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kultywowaniu i promowaniu w obydwu o§rodkach miejskich.
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W niniejszym artykule podjetam probe przeanalizowania aktywno-
éci kilku wybranych towarzystw kulturalno-spotecznych dziatajacych
w Krakowie 1 Warszawie na przetomie XIX 1 XX w. pod katem ich sto-
sunku do przeszlosci i odpowiedzi na pytanie, jaka role odgrywaly one
w tych osrodkach miejskich w jej kultywowaniu. Na wstepie nalezy jed-
nak zaznaczy¢, ze dzialalno§¢ oméwionych ponizej organizacji jest tylko
jednym z przejawow aktywnosci polskich elit na rzecz ochrony dziedzic-
twa narodowego?. Przetom wiekéw to okres spolecznego ozywienia, inte-
lektualnego 1 artystycznego fermentu, ktory nastapit po dtugim okresie
popowstaniowej stagnacji®. Wzrost poziomu samoorganizowania sie spo-
leczenstwa polskiego to, jak sie wydaje, jedno z wazniejszych wowczas
zjawisk. Niniejszy artykul bedzie rzecz jasna dotyczyt jedynie pewnego
wycinka tego fenomenu, a autorka nie roéci sobie praw do opisania
calo$ci ruchu stowarzyszeniowego w obydwu o§rodkach miejskich. Przy
catym jego bogactwie dobér towarzystw wykorzystanych do poréwnania
zawsze bedzie w pewnym sensie subiektywny. Oméwione w tekécie orga-
nizacje zaréwno krakowskie, jak 1 warszawskie w swoich macierzystych
miastach odgrywaty istotna role w propagowaniu przesztoéci, tak lokal-
nej, jak 1 ponadregionalnej, a w koncu ogélnonarodowej. Nalezy takze
zastrzec, ze artykut nie bedzie monograficznym opracowaniem dziejow
poszczegblnych towarzystw, a raczej analiza wybranych aspektow ich
dziatalnosci w zakresie stosunku do przeszloéci. Celem tego poréwnania
bedzie w sposéb szczegblny zwrdcenie uwagi na ewolucje form i skali
dziatania — od miejscowej, regionalnej do prob stworzenia nowoczesnych
organizacji ogbélnonarodowych. Nie bez powodu w tym zestawieniu nie
uwzgledniono zadnego miasta z zaboru pruskiego. Co prawda zgodnie
z prawem obowigzujacym w tej prowincji dziatalnoéé¢ stowarzyszen byta
mozliwa, ale w praktyce, zwlaszcza jesli chodzi o te, ktére moglyby zaj-
mowac sie ochrong polskiego dziedzictwa narodowego, bardzo utrud-
niona. Stad w Wielkopolsce dominowaly przede wszystkim towarzystwa
o charakterze gospodarczym, naukowym, oSwiatowym czy sportowym.
Znalezienie np. towarzystw poznanskich, ktére miatyby zblizony profil
dziatania do poréwnywanych towarzystw krakowskich 1 warszawskich,
byloby bardzo trudne lub wrecz niemozliwe. Organizacje warszawskie,
ktére miaty szanse powstaé dopiero na fali zmian po rewolucji 1905 r.,

2 Por. J. Dybiec, Nie tylko szablq. Nauka i kultura polska w walce o utrzymanie
tozsamosci narodowej 1795-1918, Krakéw 2004. Autor ksiazki przedstawia cate
spektrum dziatan tréjzaborowej elity intelektualno-artystycznej na rzecz ochrony
polskiego dziedzictwa kulturowego.

3 Por. M. Micinska, Inteligencja na rozdrozach 1864-1914, Warszawa 2008 (Dzieje
Inteligencji Polskiej do roku 1918, 3), s. 114—155.
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dziataly rzecz jasna w zupelnie innych warunkach prawno-politycznych
niz weczesniej zawlgzane stowarzyszenia w podwawelskim grodzie. Jed-
nakze to wlasnie trzy szerzej oméwione w artykule krakowskie towa-
rzystwa byly inspiracja 1 wzorem dla trzech wybranych warszawskich,
ktore rozwinety ich koncepcje 1 poszerzyly skale dzialania.

Baza zrédlowa wykorzystana w artykule dla obydwu miast jest zréz-
nicowana. W Archiwum Narodowym w Krakowie zachowal sie bogaty
zasOb obrazujacy dzialalno$é miejscowych towarzystw, w tym takze
tych, ktore beda omodéwione w niniejszym artykule. Sa to rézne typy
zrodel, takie jak m.in. statuty, protokoty z walnych zebran badz posie-
dzen zarzadéw, sprawozdania z dziatalnoéci, wydawnictwa i broszury,
materialy zwigzane z publikacjami sygnowanymi przez konkretna
organizacje, dane personalne i listy czlonkéw, a takze korespondencja,
ktora przynosi najwiecej informacji odnoénie do meandréw dziatalno-
$ci danego stowarzyszenia. Je§li chodzi o towarzystwa warszawskie,
to stan zachowania archiwaliéw jest niestety daleko mniej kompletny.
Zachowat sie co prawda zespdt Warszawskiego Urzedu Gubernialnego
do Spraw Stowarzyszen, ale akta znajdujace sie w nim maja przede
wszystkim charakter urzedowy 1 prawny, nie dajac wgladu w rzeczy-
wista dzialalno$¢ organizacji spotecznych. Jednakze w przypadku towa-
rzystw omawianych w tym artykule braki te daja sie tatwo uzupelnic
dzieki materialom drukowanym (np. statutom, sprawozdaniom z dzia-
lalnosci, publikacjom drukowanym, informacjom prasowym).

Z uwagi na bogata literature przedmiotu, dotykajaca réznorodnych
aspektéw, pozwole sobie omowié pokrotce jedynie najistotniejsze dla
dalszych rozwazan pozycje. Kompendium wiedzy na temat dzialal-
nosci towarzystw kulturalno-spotecznych w interesujacym nas okre-
sie stanowi Stownik polskich towarzystw naukowych, a zwlaszcza jego
tom drugi, poswiecony aktywnosSci towarzystw dzialajacych w prze-
sztoécl na terenie ziem polskich*. Jednakze nie wszystkie stowarzysze-
nia oméwione w tym artykule znalazly swoje miejsce w tej publikacji.
Poniewaz w polu zainteresowan wszystkich przedstawionych poni-
zej towarzystw znajdowala sie szeroko rozumiana ochrona zabytkow,
istotna okazata sie literatura dotyczaca takze tej dziedziny. Mozna
tu wymieni¢ m.in. ksiazke Jerzego Frycza omawiajaca problema-
tyke restauracji 1 konserwacji zabytkéw w trudnym okresie zaborow?®,

4 Stownik polskich towarzystw naukowych, t. 2: Towarzystwa naukowe i upow-
szechniajqce nauke dziatajqce w przesztosci na ziemiach polskich, cz. 1-3, Wroctaw—
—Warszawa 1990-2001.

5 J. Frycz, Restauracja i konserwacja zabytkéw architektury w Polsce w latach
1795-1918, Warszawa 1975.
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artykut Piotra Kosiewskiego 1 Jaroslawa Krawczyka bedacy meryto-
rycznym wstepem do antologii tekstéw z zakresu teorii konserwacjib,
a takze tekst Ryszarda Kasperowicza umieszczony w innym tomie
tej serii, poS§wiecony omoéwieniu koncepcji i definicji zabytku w pogla-
dach Aloisa Riegla i Georga Dehia’. Publikacja Franciszka Midury
jest natomiast proba caloéciowego przedstawienia spotecznego ruchu
na rzecz ochrony dziedzictwa kulturowego®. Opracowanie Franciszka
Zigjki omawia z kolei wspdlne inicjatywy towarzystw krakowskich na
tym polu®. W niniejszym artykule wykorzystano takze bardziej szcze-
gotowe opracowania monograficzne odnoszace sie do poszczegdlnych
organizacji. I tak Towarzystwu MitoSnikéw Historii 1 Zabytkéw Kra-
kowa zostala poéwiecona ksigzka wydana z okazji stulecia jego ist-
nienia, autorstwa Wiestawa Bienkowskiego!®. Rowniez rocznicowy
charakter miata publikacja dotyczaca warszawskiego Towarzystwa Mito-
énikéw Historii!!, nalezy takze wspomnieé¢ artykut Henryka Rutkow-
skiego o poczatkach tegoz stowarzyszenia'?. Swojej monografii autorstwa
Konrada Jedrzejczyka doczekato sie tez niezwykle aktywne w dobie roz-
bioréw Polskie Towarzystwo Krajoznawcze'?, pomocny okazal sie rowniez
artykul Remigiusza Matyjasa omawiajacy patriotyczne aspekty dziatalno-
§ci tej organizacji't. Nie sposob takze nie wspomnieé obszernej monogra-
fii po$wieconej Towarzystwu Opieki nad Zabytkami PrzeszloSci. Pozycja

6 P. Kosiewski, J. Krawczyk, Latarnia pamieci. Od muzeum zabytkéw narodu do
katechizmu konserwatora, w: Zabytek i historia. Wokét probleméw konserwacji i ochro-
ny zabytkéw w XIX wieku, red. P. Kosiewski, J. Krawczyk, Warszawa 2012, s. 11-69.

" R. Kasperowicz, Dehio i Riegl, czyli spor o przeszto$éiprzysztosé zabytkow, w: Alois
Riegl, Georg Dehio i kult zabytkow, thum. 1 wstep R. Kasperowicz, wyd. przejrz. i popr.,
Warszawa 2012, s. 9-29.

8 F. Midura, Spofeczna opieka nad zabytkami na ziemiach polskich do 1918 roku,
Warszawa 2004.

9 F. Ziejka, Ocali¢ dla potomnych narodowe pamiqtki... O spotecznym ruchu
odnowy zabytkéw w Krakowie w XIX wieku, ,Budownictwo. Czasopismo Techniczne”
106, 2009, nr 9, s. 369-380.

10°W. Bienkowski, Straznicy dziejow miasta narodowej pamieci. Towarzystwo
Mitosnikéw Historii i Zabytkow Krakowa w latach 1896-1996, Krakéw 1997.

1 Warszawskie srodowisko historyczne w XX wieku: dziewieédziesieciolecie Towa-
rzystwa Mitosnikéw Historii, red. M.M. Drozdowski, H. Szwankowska, Warszawa 1997.

12 H. Rutkowski, Poczqtki Towarzystwa Mitosnikéw Historii w Warszawie (1906—
-1914), ,,Przeglad Historyczny” 98, 2007, nr 4, s. 513-536.

13 K.J. Jedrzejezyk, Polskie Towarzystwo Krajoznawcze (1906-1950). Zarys dzie-
jow, Wloctawek 2006.

14 R. Matyjas, Patriotyczne aspekty dziatalnosci Polskiego Towarzystwa Krajo-
znawczego w latach 1906-1921, w: Kontynuacja pracy krajoznawczej jako wartosé
kulturotworcza, Warszawa 2011 (Studia 1 Materiaty z Dziejéw Krajoznawstwa Pol-
skiego, 5), s. 59-76.
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ta to zbiér szczegdtowych studidéw omawiajacych poszczegblne aspekty
jego dzialalnosci pod redakcja Ewy Manikowskiej 1 Piotra Jamskiego®.

Po krétkim oméwieniu bazy zrodlowe;j 1 literatury przedmiotu, zanim
przejdziemy do poréwnania wybranych obszaréw dziatalnosci krakow-
skich 1 warszawskich towarzystw, przesledzimy teraz pokrdtce zmiany
w podejéciu do przeszloéci i jej materialnych pozostatoéci.

Fascynacja przeszlo$cig 1 §wiadomo$é historyczna to jeden z naj-
wazniejszych elementéw dziewietnastowiecznego sposobu myS§lenia,
korzenie tego zjawiska siegaly jednak wieku XVIII 1 ksztattujacego
sie w epoce oéwiecenia historyzmu'®, Upadek Rzeczypospolitej Obojga
Narodéw sprzyjal stawianiu pytan o sens dziejow, o przesztoéé Pol-
ski, przyczyny jej upadku 1 nadzieje na odrodzenie. Przeciwstawiano
sobie przeszloéé 1 terazniejszo$é, przy czym to ta pierwsza przywoly-
wala zazwyczaj pozytywne konotacje. Fascynacja przeszloécig prze-
kladata sie rowniez na zainteresowanie materialnymi pozostaloSciami
historii. Wplyw na to miat z pewnoscia rozwdj takich dziedzin huma-
nistyki jak archeologia czy historia sztuki, zaczeto takze dostrzegaé
potrzebe ochrony 1 konserwacji zabytkéw. Sama idea ochrony zabyt-
kowych budowli 1 dziet sztuki (majaca bogata literature przedmiotu'”)
narodzita sie rzecz jasna znacznie wcze$niej, juz w czasach rewolucji
francuskiej, bedac forma reakeji obronnej na ogrom zniszczen wowczas
dokonanych!®. Proby teoretycznego usystematyzowania samego pojecia
zabytku 1 zadan, jakie powinna realizowaé konserwacja pojawily sie
dopiero na przelomie XIX 1 XX w. Dla polskich dyskusji z tego okresu
istotnym punktem odniesienia staly sie zwlaszcza poglady wieden-
skiego historyka sztuki i konserwatora Aloisa Riegla. W swoim arty-
kule Nowoczesny kult zabytkéw. Jego istota i powstanie (Der moderne
Denkmalkultus. Sein Wesen und seine Entstehung) zajmowal sie on
m.in. historycznym znaczeniem zabytkow, majacych peilni¢ przede
wszystkim role upamietniajaca — dla okreélenia ktérej wprowadzil
termin ,warto$¢ starozytnicza”’, wedlug Riegla wlasnie ona miata lec
u podstaw nowego zjawiska, swoistego spotecznego kultu zabytkow?®.
Nieco odmienny punkt widzenia prezentowat z kolei niemiecki historyk

15 Polskie dziedzictwo kulturowe u progu niepodlegtosci. Wokdt Towarzystwa
Opieki nad Zabytkami Przesztosci, red. E. Manikowska, P. Jamski, Warszawa 2010.

16 M. Janion, M. Zmigrodzka, Romantyzm i historia, Gdansk 2001, s. 7.

17 Por. np. M. Glendinning, The Conservation Movement. A History of Architectural
Preservation. Antiquity to Modernity, London 2013, s. 65—184.

18 P. Kosiewski, J. Krawczyk, dz. cyt., s. 12 nn.

¥ A. Riegl, Nowoczesny kult zabytkéw. Jego istota i powstanie, w: Alois Riegl,
Georg Dehio i kult zabytkow..., s. 31-88.



54 Adrianna Sznapik

sztuki Georg Dehio. Co prawda, w wielu punktach dotyczacych same;j
techniki konserwatorskiej poglady obydwu teoretykéw byty zbiezne, jed-
nakze réznie pojmowali oni powody, dla ktérych nalezy chronié zabytki
oraz metody prowadzace do tego celu. Dla Dehia kluczowe znaczenie
miato to, ze zabytek jest czeScia narodowego dziedzictwa 1 dlatego nalezy
odnosi¢ sie do niego z pietyzmem, w opinii Riegla za$ taka definicja
mogla nie$¢ ze soba znaczne ryzyko®.

W przypadku ziem polskich dodatkowym czynnikiem wpltywajacym
na zainteresowanie zabytkami przeszlosci byla z pewnoScig utrata nie-
podleglosci 1 wynikajace stad konsekwencje. Cheé¢ ratowania pamia-
tek po panstwie, ktore wlaénie przestato istnieé, legta m.in. u genezy
pierwszego na ziemiach polskich muzeum stworzonego w Pulawach
przez Izabele Czartoryska u progu XIX w.?! Jednakze zagadnienie
ochrony materialnego dziedzictwa kulturowego szczegoélnie popularne
stalo sie na przetomie XIX 1 XX w. Wéwcezas prace na tym polu podej-
mowali nie tylko wybitni znawcy, ale przede wszystkim cale rzesze ama-
toréow 1 pasjonatéw, ktérzy ratujac zabytki przesztoéci od zapomnienia
1 zniszczenia, spetniali w swoim odczuciu patriotyczny obowigzek. Byt
to jeden z przejawdéw spotecznego ozywienia przed I wojng Swiatowa.
Na fali tendencji do samoorganizowania sie powstato wiele towarzystw
1 zrzeszen obejmujacych swoja dziatalno$cig niemal wszystkie dziedziny
zycia: spoteczne, gospodarcze, o§wiatowe, religijne, polityczne czy spor-
towe. Wérdd nich istotng role zaczely spelniaé te, ktore odnosily sie
w jakikolwiek sposéb do przesztosci i tradycji.

Ze wszystkich ziem polskich z uwagi na sytuacje polityczno-prawna,
najlepsze warunki do samoorganizowania sie spoleczenstwa byty w Gali-
cji. W powstajacych licznie réznego rodzaju towarzystwach angazowata
sie coraz wieksza rzesza obywateli. Swoistym fenomenem stal sie Kra-
kow, bedacy na przetomie XIX 1 XX w. nie tylko waznym os$rodkiem
artystycznym 1 naukowym, ale juz u progu autonomii zaczal by¢ postrze-
gany jako duchowa stolica Polski??, szczegoblnie przez Polakéw z zaboru
rosyjskiego. Jako przyklad mozna przytoczyé¢ chociazby relacje Broni-
stawa Kopczynskiego, ktory na poczatku XX w. przyjechat z Krélestwa
Polskiego z zamiarem studiowania w krakowskiej Akademii Sztuk Piek-
nych: ,Krakéw. Napisawszy ten wyraz utknatem. Zrozumiatem, ze wobec
rozsadzajacych me serce uwielbien dla tego jedynego w §wiecie miasta,

20 Por. R. Kasperowicz, dz. cyt., s. 9-29.

21 A. Aleksandrowicz, Rézne drogi do wolnosci. Putawy Czartoryskich na przetomie
XVIII i XIX wieku. Literatura i obyczaj, Pulawy 2011, s. 109-134.

22 Por. J. Purchla, Matecznik polski. Pozaekonomiczne czynniki rozwoju Krakowa
w okresie autonomii galicyjskiej, Krakow 1992, s. 36—38.
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piéro moje jest dziecinng skrzypka miast Stradivariusa. Zaznacze cho-
ciaz to, co mi sie samo ciSnie pod piéro. Krakéw sprzed laty czterdzie-
stu [poczatek XX w. — A.S.], peten jeszcze sukman, kierezji, pawich piér
1 wsteg, na tle sedziwych muréow, byl dla kréolewiakéw czyms oléniewaja-
cym. Nie mowiac juz o atmosferze wolnosci™??. Krakow przelomu wiekow
wyprzedzal takze inne oérodki miejskie w liczbie zarejestrowanych roz-
nego rodzaju organizacji 1 stowarzyszen. Ze statystycznego zestawienia
opublikowanego w 1910 r. w przewodniku turystycznym po podwawel-
skim grodzie wynikatlo, ze zarejestrowano tam m.in.: 31 stowarzyszen
spolecznych 1 politycznych, 13 sportowych, 51 organizacji zawodowych
oraz 108 robotniczych, na niwie sztuk pieknych dziatalo 14 stowarzy-
szen, a nauki 1 oéwiaty — 27?4, Wérdd tych licznych 1 ré6znorodnych orga-
nizacji znaczaca, role zaczely odgrywac te, ktore beda nas w niniejszym
artykule interesowaé najbardziej — odnoszace sie w swojej dziatalnosci
do przeszloéci 1 skupiajace swoja aktywnos$é na ochronie szeroko poje-
tego dziedzictwa kulturowego. Nie bez znaczenia byl tu zapewne fakt
finansowego wsparcia, jakiego wladze autonomii galicyjskiej udzielaly
ochronie krajowych zabytkow. Co prawda na ten cel przeznaczano na
og6l nie wiecej niz 0,5% catoSci budzetu?®, ale nawet te skromne Srodki
przyczynity sie do uratowania wielu cennych obiektéow, w tym do restau-
racjl Wawelu?®. Pewien wplyw na rozwoj idei ochrony zabytkéw w pod-
wawelskim grodzie moglta mieé¢ takze niezwykle popularna wéwczas
ksiazka wiedenskiego architekta i urbanisty Camilla Sittego O arty-
stycznych zasadach budowy miast (Der Stddtebau nach seinen kiinst-
lerischen Grundsdtzen), ktorej istotna konstatacja byl postulat catoscio-
wej ochrony historycznych zespolow miejskich?’. Ksigzka doczekata sie
w 1890 r. obszernego oméwienia w krakowskim ,,Czasopiémie Towa-
rzystwa Technicznego Krakowskiego”, w ktérym autor odnosit termin
miasta — dzieta sztuki do sytuacji Krakowa?.

23 B. Kopczynski, Przy lampce naftowej. Wspomnienia o dawnej Warszawie, Kra-
kowie, wedréwkach z farbami, spotkanych ludziach 1882-1952, Warszawa 1959, s. 89.

24 K. Kumaniecki, Wiadomosci statystyczne o Krakowie, w: F. Klein, Krakéw, Kra-
kéw 1910, s. VI-VIL.

2 K. Bronski, Ochrona dziedzictwa kulturowego w polityce galicyjskich wtadz
autonomicznych. Zarys problematyki, ,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Ekonomicz-
nego w Krakowie” 2009, nr 803, s. 65.

26 Tamze, s. 68-70.

2T Por. K. Pawlowski, Ochrona waloréw zabytkowych miast a geneza polskiej nowo-
czesnej szkoly urbanistycznej, w: Przesztosé a jutro miasta. Szkice urbanistyczne,
red. K. Pawlowski, T. Zarebska, Warszawa 1977, s. 163-165.

28 J. Wdowiszewski, Artystyczne zasady budowy miast, ,,Czasopismo Towarzystwa
Technicznego Krakowskiego” 1890, nr 7-11, s. 96.
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Coraz popularniejsze hasta ochrony Krakowa i jego zabytkowej tkanki
dla przyszlych pokolen trafialy wiec juz na nieco przygotowany grunt.
Jako jedna z pierwszych organizacji zajmujacych sie tego typu dzialal-
noscia powstalo w Krakowie w 1888 r. Grono Konserwatorow Galicji
Zachodniej®. Byla to ,spora grupa ludzi, o ré6znym statusie material-
nym 1 pozycji naukowej, a ktérych potaczyta wspélna idea i cel — rato-
wania na wszystkie éwczesne dostepne sposoby, srodki materialne
1 metody badawcze — pamiatek polskiej przesztoéci narodowej 1 kul-
turowe)”®. Byta to instytucja panstwowa i (razem z odpowiednikiem
dla Galicji Wschodniej z siedziba we Lwowie) podlegata wiedenskiej
Cesarsko-Krolewskiej Komisji Centralnej dla Badania i Konserwacji
Zabytkow Sztuki 1 Pomnikéw Historycznych. Z czasem Grono stalo sie
oficjalnym, gléwnym organem opiniujacym 1 inspirujacym — niejako
z urzedu — prace konserwatorskie, a w kregu jego zainteresowan zna-
lazly sie zar6éwno znane i1 bezcenne dla polskiego dziedzictwa obiekty,
jak Wawel, a takze regionalne zabytki, takie jak np. drewniane koscioty
znajdujace sie réwniez w mniejszych miejscowosciach?!. Trzeba jednak
pamietaé, ze byla to organizacja skupiajaca przede wszystkie specjali-
stow, a przez to elitarna i stosunkowo niewielka, z tego tez powodu (jak
réwniez ze wzgledu na juz istniejace opracowania) postanowitam sze-
rzej nie omawiac¢ dziatalno$ci Grona Konserwatoréw Galicji Zachodnie;,
chociaz trzeba podkreslié, ze byta to praca bardzo aktywna 1 niezwykle
potrzebna, o czym $wiadcza m.in. Ksiegi Protokotow?®. W dalszej czesci
artykulu chcialabym sie skupié¢ na trzech wybranych towarzystwach
krakowskich, ktérych dzialalno§é w rézny sposéb przyczyniata sie do
kultywowania lokalnej przeszlosci.

W 1888 r. zawiazato sie Towarzystwo Upiekszania Miasta Krakowa
1 Okolic. Powstalo ono na fali popularnego w monarchii austro-wegier-
skiej ruchu Heimatschutz, ktorego ideg przewodnig, byta ochrona matych,
lokalnych ojczyzn, przede wszystkim w zakresie krajobrazu, natury
1 zabytkow, przed zgubnym wplywem postepujacej industrializacji.
W warunkach polskich hasto ochrony swojskosci, dbalosci o estetyke,
krajobrazu czy zabezpieczenia zabytkow przeszloSci nabierato oczywi-
Scie dodatkowego znaczenia. Nazwa Towarzystwa nie zostala sformu-
lowana przypadkowo. W pierwszej potowie XIX w. w Krakowie furore

29 Stownik polskich towarzystw naukowych..., t. 2, cz. 2, s. 52—55.

30 L. Sobol, Zarys gtéwnych kierunkéw dziatari Grona Konserwatoréw Galicji
Zachodniej z lat 1888-1905, ,,Wiadomoéci Konserwatorskie” 24, 2008, s. 95.

31 Tamze, s. 95-102.

32 ANK, sygn. 560/GK9, Ksiega Protokoléw Posiedzen 1889-1906; ANK, sygn. 560/
GK10, Ksiega Protokotéw Posiedzen 1907-1917.
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robil termin ,upieknianie miasta”, ktérym to uzasadniano koniecznogé
burzenia muréw i starych zabytkéw. Ofiara tzw. burzymurkéw padty
wowczas mury obronne miasta, liczne koscioty, a nawet ratusz®®. Tym-
czasem zalozone w 1888 r. Towarzystwo z pewnoScia nie chcialo tych
niechlubnych tradycji kontynuowac, o czym $wiadczyl ambitny program
1 statut®*. Jednak kolejne protokoly z posiedzen Wydziatu, ktére daja
obraz prac podjetych przez Towarzystwo, pokazuja, ze poczatkowo nie
byly to zbyt donioste zadania, jak np. plany obsadzenia drzewami Rynku
Gléwnego czy stokéw Wawelu S§wierkami. Byly tez co prawda plany
powazniejsze, wymagajace przede wszystkim wspoétdziatania z wladzami
miasta, takie jak np. powotania do zycia Muzeum Miejskiego, jednak
sprawy te ciagnely sie miesiacami, a niekiedy latami bez wyraznych
sukceséw??. Jednoczesnie 6wezesny przewodniczacy Towarzystwa adwo-
kat Ferdynand Wilkosz* na jednym z walnych zgromadzen czlonkow
w 1890 r. w dalszym ciagu zapewnial o wyjatkowosci przedsiewziecia
1 jego waznym znaczeniu dla spotecznosci miasta: ,Wiadomo bowiem,
ze piekne zaklady 1 budowle miejskie sg najpopularniejszymi dzietami
sztuki, ktére masy ludnoéci etycznie ksztalca, poziom duchowy dzwi-
gaja, pobudzaja poczucie piekna, zatraconego w trosce o byt powszedni,
wyrabiaja pogode ducha 1 rado$¢ z zycia, a tym samym uszlachetniaja
1 do uszczesliwienia przyczynié¢ sie moga 3", Sztuka 1 piekno w tym uje-
ciu ma wiec znaczenie nie tylko estetyczne, ale przede wszystkim gle-
boko spoteczne.

Pod rzadami Wilkosza dziatalno$é Towarzystwa skupiata sie jed-
nak na dosy¢ przyziemnych kwestiach, powoli zamierajac. Przetomowy
okazal sie rok 1905 i dyskusja nad udziatem finansowym Towarzystwa
w planach budowy pomnika Tadeusza Koéciuszki. Okazato sie, ze nowy
pomyst na dzialalnoé¢ Towarzystwa — udzial w duzych, rozpoznawal-
nych inwestycjach miejskich, odnoszacych sie przy tym do kultywowa-
nia patriotycznej przesztoéci, wzbudza duzo wieksze zainteresowanie.
Prezesem Towarzystwa zostal wowczas Leonard Lepszy — historyk

3 F. Ziejka, dz. cyt., s. 371-374.

34 Statut Towarzystwa Upiekszania miasta Krakowa, Krakéow 1906; zob. ANK,
sygn. 561/TUK1.

3% Por. ANK, sygn. 561/TUK2, Ksiega Protokotéw Towarzystwa Upiekszania Mia-
sta Krakowa.

3 Ferdynand Wilkosz (1840-1920), krakowski adwokat, interesowal sie takze
ochrona przyrody, zwlaszcza zbiornikéw wodnych, byt wieloletnim prezesem Towa-
rzystwa Rybackiego i autorem wielu publikacji na ten temat.

37 ANK, sygn. 561/TUK2, Ksiega Protokotéw Towarzystwa Upiekszania m. Kra-
kowa, Protokdt z 1-go Walnego Zgromadzenia Towarzystwa dla Upiekszania miasta
Krakowa 1 okolicy 21 maja 1890 roku, s. 30—31.
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sztuki, inzynier gbrnik, cztonek krakowskiej Akademii Umiejetnoéci®,
W obszernym memoriale programowym nowy prezes wskazal, ze z jed-
nej strony postanowil kontynuowaé¢ dotychczasowsa dziatalno$é Towa-
rzystwa, zwracal jednak takze uwage na koniecznoéé dbania o estetyke
otaczajacej architektury, artystyczne projektowanie szyldow i1 wystaw
sklepowych czy dobranie wtasciwego koloru dla facjat budynkéw przy
gtéwnych ulicach 1 wplywanie w tej kwestil na ich wlascicieli, tak aby
wspoltgralo to z zabytkowym 1 historycznym otoczeniem?’. Na nowy pro-
gram Towarzystwa wplyw miaty takze zmiany osobowe w sktadzie jego
zarzadu 1 wérod szeregowych cztonkéw. Posréd wybranego na walnym
zgromadzeniu 26 IX 1906 r. Wydzialu znalazly sie znane w artystyczno-
-intelektualnym érodowisku Krakowa nazwiska. Na liScie mozna odna-
lez¢é m.in.: J6zefa Mehoffera, Teodora Axentowicza, Wiadystawa Ekiel-
skiego, Konstantego Laszczke, Witolda Noskowskiego, Feliksa Kopere
czy Jerzego Warchalowskiego®. Z inicjatywy omawianego Towarzystwa
w 1907 r. zostala powolana przy radzie miejskiej Komisja Porady Arty-
stycznejt!, ktora miata doradzaé¢ zaréwno wltadzom miejskim, jak i zwy-
klym obywatelom, ktérzy chcieli np. wybudowaé nowy dom, dokonaé
renowacji zabytkowej kamienicy czy zmieni¢ kolor elewacji budynku.
Dla rozpropagowania celéw swojej dziatalnoéci Towarzystwo organi-
zowalo konkursy, wystawy 1 wydawalo wlasne wydawnictwa. Bylo
takze inicjatorem powolania do zycia Zwiazku Towarzystw Upiek-
szania Kraju, ktéry mial skupiaé dziatajace na podobnych zasadach
lokalne galicyjskie towarzystwa. Sztandarowg publikacja utworzonego
w 1910 r. Zwiazku miata stac sie ksiazka Ewy Luuskiny w Obronie piek-
nosct kraju*®. Autorka wspomnianej publikacji to mtodopolska literatka
publikujaca wezeéniej m.in. w czasopiSmie ,,Zycie”’, redagowanym przez
Stanistawa Przybyszewskiego, zajmujaca sie takze tematyka sztuk pla-
stycznych*?. Juz we wstepie z naciskiem podkreslita konieczno$é two-
rzenia wlasnej narodowej kultury*. Aby tworzy¢ dzieta spelniajace ten
wymog, artySci powinni najpierw uczy¢ sie na przykladzie istniejacych

38 A. Bochnak, Leonard Jan Jézef Lepszy, w: IPSB, http://www.ipsb.nina.gov.pl/
index.php/a/leonard-jan-jozef-lepszy (15 XII 2015).

3 ANK, sygn. 561/TUKZ2, L. Lepszy, [Memoriat programowy], odbitka drukowana,
s. 119-127.

4 Tamze, Ksiega Protokoléw Towarzystwa Upiekszania m. Krakowa, Protokét
z Walnego Zgromadzenia, 26 IX 1906 r., [drukowany sktad Wydziatu], s. 154—156.

1 Tamze, Protokdt z posiedzenia Wydziatu, 26 11T 1907 r.

42 Maszynopis w zbiorze dokumentéow Towarzystwa (ANK, sygn. 561/TUK13).

4 R. Skret, Ewa Luskina, w: IPSB, http://www.ipsb.nina.gov.pl/index.php/a/ewa-
-luskina (16 XII 2015).

4 E. Luskina, W obronie pieknosci kraju, Krakow 1910, s. 2.



Rola towarzystw kulturalno-spotecznych w kultywowaniu przesztosci 59

zabytkéw przeszloéci, ktore sa przede wszystkim rodzime, a przez to
piekne: ,Warunkiem najistotniejszym rozwoju artysty, w ktéorym znala-
ztaby swéj wyraz zaréwno dana chwila dziejowa, jak 1 nieograniczonos§é
sztuki, zaréowno odbit sie jej stygmat wieczysty, jak 1 pietno narodu,
ktérego jest synem — a wiec polaczenie znamion, bedace udziatem naj-
wiekszych — jest, aby talent jego dojrzal na tle rodzimem, na wzorach
wlasnej kultury. Tak wiec zachowanie zabytkéw »wczoraj«, to waru-
nek pieknego »jutra«”*. Na kolejnych stronach tej publikacji podano
konkretne przyklady réznych form architektonicznych, ktére spelniaty
lub nie kryterium swojskoéci 1 estetycznego wspoétgrania z krajobra-
zem. Dzialalnoéé nowo utworzonego Zwiazku Towarzystw Upieksza-
nia Kraju miala réwniez odnosié¢ sie do ochrony rodzimych zabytkéow
1 krajobrazu — niemych éwiadkéw przesztoéci. Mimo kroétkiego okresu
istnienia (niecale 4 lata) inicjatorom Zwiazku udalo sie zaktywizowaé
prowincje 1 rozpropagowac owe idee na szczeblu lokalnym. Moze $wiad-
czy¢ o tym wymiana korespondencji miedzy krakowska centralg a licz-
nymi regionalnymi towarzystwami?®.

Kolejne krakowskie towarzystwo, o ktéorym chcialabym wspomnieé, to
powstate w 1896 r., a istniejace po dzien dzisiejszy Towarzystwo Milo-
énikéw Historii 1 Zabytkéw Krakowa. Bogata dziatalnoéé tego najlicz-
niejszego sposrod omawianych krakowskich towarzystw jest juz dosy¢
dobrze znana i opracowana?®’. Dlatego tutaj wspomne jedynie o kilku
wybranych aspektach jego dziatalno$ci, istotnych z punktu widzenia
naszego tematu. Wsrod zatozycieli tego Towarzystwa znalezli sie przed-
stawiciele elity intelektualnej 1 artystycznej miasta. Na pierwszym wal-
nym zebraniu nowo powstatego Towarzystwa glos zabral jeden z gtéw-
nych inicjatoréw jego powstania — historyk Stanistaw Krzyzanowski‘s,
W swoim programowym przemoéwieniu przedstawiajac glowne zadania
i cele TMHiZK, powiedzial m.in.: ,,Pragniemy, aby ta niewyczerpana
skarbnica pamiatek jaka jest Krakéw, byta coraz lepiej poznawana i oce-
niang, przez krakowskie spoleczenstwo, ktore jest jej spadkobierca 1 stro-
zem. Korzy$¢é ma by¢ udziatem calego narodu, ale obowigzek szczegdlny
spoczywa na tych, ktorzy uchem swojem lowig dzwieki zygmuntowskiego
dzwonu, ktérych budzi co dnia hejnal mariackiej wiezycy. Poczucie

4 Tamze, s. 3—4.

4 Por. ANK, sygn. 561/TUK30 i 561/TUK31.

47 Por. np. W. Bienkowski, dz. cyt.

48 Stanislaw Krzyzanowski (1865-1917), historyk mediewista, pierwszy docent
z zakresu nauk pomocniczych historii, profesor Ud, od 1897 r. dyrektor Archiwum
Aktow Dawnych Miasta Krakowa; por. J. Mitkowski, Stanistaw Krzyzanowski, w: PSB,
t. 15, 1970, s. 619-621.
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tego obowigzku jest bardzo zywe w szerokich kotach”. Krzyzanowski
dat wiec w swoim przemowieniu wyraz powszechnemu w owym czasie
przekonaniu o wyjatkowej roli Krakowa jako dziedzictwa narodowego
wspoélnego dla ogdtu spoteczenstwa polskiego, niezaleznie od zaborczych
granic. Do jego ochrony powotani byli jednak szczegélnie mieszkancy
podwawelskiego grodu. W ujeciu Krzyzanowskiego doglebne pozna-
nie historii ma byé¢ swoistym narzedziem dla osiagniecia lepszej przy-
sztosci, a troska o dziedzictwo przeszlos$ci jest gwarantem utrzymania
narodowej tozsamosci: ,Historia jest tym pomostem miedzy przeszloScia
a przyszloScia, jest dla pokolen dzisiaj zyjacych przeszloScia, ktora sie
zyje po raz drugi z pokoleniami minionymi, jest mitoscig tych pokolen.
Stad kazdy, nie bedac nawet historykiem z zawodu, odczuwa potrzebe
dowiedzenia sie o tych, ktérzy przed nim zyli, zapytania z jakimi tro-
skami walczyli, jakiej sumy szczes$cia doznali. ChcielibySmy na to pyta-
nie odpowiedzieé¢, chcielibySmy przypatrzec¢ sie ludziom, ktérzy przed
kilku wiekami myS§leli 1 czuli na krakowskim zamku, w patacach panéw
duchownych i §wieckich, w dawnym magistracie, w bankierskich kanto-
rach, za lada sklepowa i za warsztatem rzemieslnika”°. Opublikowany
trzy lata p6zniej statut Towarzystwa ujmowat powyzsze cele dzialalno-
éci dosy¢ zwiezle, jako ,poznanie dziejowe] przesziosci Krakowa 1 jego
okolic” oraz ,obudzenie poszanowania dla pamiatek 1 zabytkéw Kra-
kowa wérdd ogdtu jego mieszkancoéHw”L.

Od samego poczatku w Towarzystwie potozono nacisk na dzialalno§é
wydawnicza. Publikowano m.in. ,,Rocznik Krakowski” (organ naukowy),
a drugim sztandarowym wydawnictwem byla seria zwartych publika-
¢ji (poczatkowo pomyslanych jako popularnonaukowe) pod szyldem
,Biblioteki Krakowskiej”. Wspomniane wyzej pozycje odznaczaly sie
nie tylko wysokim poziomem merytorycznym, ale takze edytorskim,
w tym unikalna szatg graficzna. Wérdéd prenumeratorow wydawnictw
tego Towarzystwa byli nie tylko liczni cztonkowie (do wybuchu I wojny
Swiatowe] ok. 680 osdb), ale tez réznego rodzaju towarzystwa, szkoty
czy instytucje kulturalne, takze z innych zaboréw?®?. Kolejna wazna,
statutowa dziedzing dziatalnosSci byla ochrona krakowskich zabytkéow,
czym miala zajmowaé sie powotana juz w 1897 r. w ramach TMHiZK

4 ANK, sygn. 562/TMK52, Ksiega Protokotéw Towarzystwa Mitosnikéw Zabytkow
i Historii Krakowa, t. 1, Sprawozdanie z I Walnego Zgromadzenia Towarzystwa Milo-
$nik6éw Historii 1 Zabytkéw Krakowa, 6 1 1897 r.

50 Tamze.

51 Statut Towarzystwa Mitosnikéw Historii i Zabytkéw Krakowa, Krakéw 1900,
s. 1.

52 W. Bienkowski, dz. cyt., s. 59.
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Komisja Konserwatorska. Poczatkowo skupiala sie przede wszystkim
na dziatalnoéci kommemoratywnej, fundujac i umieszczajac réznego
typu tablice pamiatkowe. Z czasem Towarzystwu przybywalo coraz
powazniejszych, kosztowniejszych 1 bardziej czasochlonnych zajeé, jak
np. sprawa odrestaurowania gotyckiego Ogrojca przy kosciele éw. Bar-
bary czy wreszcie zaangazowanie w restauracje Wawelu. Co ciekawe,
w kregu zainteresowan tego Towarzystwa znalazly sie nie tylko zabytki
materialne, ale réwniez opieka nad tradycyjnymi obchodami i zwycza-
jami. Od momentu swego powstania Towarzystwo postanowilo przejac
piecze nad organizacja obchodow Lajkonika 1 Swieta Rekawka. Szcze-
gblnie duzo czasu poSwiecano Lajkonikowi. Towarzystwo nie tylko trosz-
czyto sie o wlasciwy (historycznie uzasadniony) scenariusz tej uroczy-
stoéci, ale réwniez o odpowiednie rekwizyty®. Od poczatku skupialo
sie tez w swojej dziatalnoéci na edukacji 1 popularyzacji wiedzy o Kra-
kowie 1 jego zabytkach. Stuzy¢ temu miata zaré6wno wspominana juz
akcja wydawnicza, jak 1 organizowanie wycieczek z oprowadzaniem
po najwazniejszych zabytkach miasta, organizacja wystaw oraz kon-
kurséw fotograficznych. Bezposrednia aktywnoéé Towarzystwa kon-
centrowala sie wylacznie na Krakowie i najblizszej okolicy, jednakze
interesowali sie nig takze Polacy z innych zaboréw, ktorych mozemy
odnalezé na listach czltonkéw. Dopiero kolejne z krakowskich towa-
rzystw, ktore chcialabym omoéwié, podjeto probe dzialalno$ci w szerszym,
ponadzaborowym zakresie.

Towarzystwo Opieki nad Polskimi Zabytkami Kultury i Sztuki®
powstalo z inicjatywy grona stuchaczy Uniwersytetu Jagiellonskiego oraz
Akademii Sztuk Pieknych w 1901 r. Mimo stosunkowo matej liczebnosci
mozna je zaliczy¢ do wazniejszych polskich stowarzyszen dzialajacych
na rzecz ochrony zabytkow®. Jego prezesem zostal prof. Uniwersytetu
Jagiellonskiego, historyk sztuki, hrabia Jerzy Mycielski®®, ktérego szero-
kim znajomosciom wéréod arystokracji 1 ziemianstwa trzech zaboréw kra-
kowskie towarzystwo zawdzieczalo swoj elitarny charakter, a zarazem
mozliwo$é dziatalnosci ponad zaborczymi kordonami. To, co je odroz-
niato od innych towarzystw kulturalnych oméwionych wyzej, to wtasnie
z zalozenia dziatalnoéé tréjzaborowa. W statucie Towarzystwa jako cel

% Tamze, s. 75-79.

5 Szerzej na temat dziatalnoéci tego Towarzystwa zob. A. Sznapik, Krakowskie
Towarzystwo Opieki nad Polskimi Zabytkami Kultury i Sztuki przed I wojng Swia-
towq — préba dziatalnosci ponadzaborowej, ,Studia z Dziejéw Rosji i Europy Srod-
kowo-Wschodniej” 51, 2016, nr 2, s. 5-29.

% Por. np. J. Frycz, dz. cyt., s. 190.

% A. Bochnak, Jerzy Mycielski, w: PSB, t. 22, 1972, s. 332—-335.
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podstawowy zapisano: ,,Wyszukiwanie 1 inwentaryzowanie zabytkow
sztuki 1 kultury majacych zwiazek z przeszloscia Polski, gdziekolwiek sie
one znajduja”®. Tak wiec juz nie przeszloéé lokalna byta przedmiotem
zainteresowania omawianego Towarzystwa, ale ogdlnopolska, pojmo-
wana oczywiécie w kategoriach terytorium przedrozbiorowej Rzeczypo-
spolitej. Zadania te checiano osiagnad, dzialajac na bazie siatki delegatéow
zamiejscowych, ktérzy mieli odgrywaé wazna, role w strukturze Towa-
rzystwa. Delegaci podlegali bezposrednio Wydzialowi, mieli za zadanie
werbowaé nowych cztonkow, zbieraé skladki, wyszukiwaé zabytki sztuki
1 kultury majace zwiazek z przesztoscia Polski 1 zawiadamiacé o ich ist-
nieniu Wydzial, mogli takze zakladaé¢ kétka zamiejscowe’®. Poniewaz
jednak delegaci nieraz byli dyletantami w dziedzinie historii sztuki czy
archeologii, Towarzystwo w pierwszym roku swego istnienia wydalo
Regulamin dla badania i inwentaryzowania dziet sztuki i przemystu
artystycznego (Krakéw 1902). Broszura ta razem ze statutem Towarzy-
stwa rozsytana byta nowym czlonkom. W ten sposéb stworzona tréjzabo-
rowa sie¢ delegatéw miata pomoc zinwentaryzowacé zabytki przynalezne
do polskiej tradycji 1 historii, ktére — jak miano nadzieje — bedzie mozna
poddaé konserwacji. Jak wynika jednak z zachowanej korespondencji®®,
taka forma dzialalnoSci nie byla sprawa prosta. Nieustannie borykano
sie z problemami organizacyjnymi i finansowymi. Po 1906 r. czes¢ dele-
gatéw z zaboru rosyjskiego odeszta do nowo powstatego warszawskiego
Towarzystwa Opieki nad Zabytkami Przeszto$ci. Mimo tych wszystkich
trudnoéci krakowskie Towarzystwo odniosto kilka spektakularnych
sukcesow, przedstawianych w publikowanych rokrocznie drukowanych
sprawozdaniach z dziatalno$ci. Mozna tu wymienié¢ chociazby udziat
w ratowaniu zamku w Trokach czy restauracji kosciota §w. Michata w Wil-
nie®. Towarzystwo przyczynilo sie takze do zachowania material-
nych §ladow przesztoéci na terenie samego Krakowa. Dzialajac razem
z innymi krakowskimi towarzystwami, odniosto sukces, ratujac zabyt-
kowe zabudowania znajdujace sie kolo kosciota éw. Idziego w Krakowie®,

5 Statut Towarzystwa Opieki nad Polskimi Zabytkami Kultury i Sztuki, Krakéw
1902, s. 3; ANK, sygn. 2621/1.

8 Statut Towarzystwa Opieki nad Polskimi Zabytkami Kultury i Sztuki..., s. 14-15.

% Zachowany obszerny zbiér korespondencji daje, jak sie wydaje, do$¢ dobry obraz
organizacji owej trdjzaborowej dziatalnosci; por. ANK, sygn. 2621/6.

8 Por. tez ANK, sygn. 2621/9, Ksiega Protokoléw Walnego Zgromadzenia Towa-
rzystwa Opieki nad Polskimi Zabytkami Kultury i Sztuki, Protokél z V Walnego
Zebrania Czlonkéw Towarzystwa Opieki nad Polskimi Zabytkami Kultury i Sztuki,
10 IIT 1906 r.

61 Por. ANK, sygn. 2621/26, Korespondencja w sprawie ratowania zabytkowych
zabudowan koto kosciota §w. Idziego w Krakowie.
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a takze dzieki osobistej interwencji Mycielskiego miato swéj wktad w ura-
towaniu patacu ,,Krzysztofory”2.

Mimo ze zamierzona w statucie dzialalno§é ponadzaborowa okazata
sie jedynie czesciowym sukcesem, to z punktu widzenia interesujacego
nas tematu kultywowania przeszloSci rola tego Towarzystwa byla prze-
lomowa. Kierowane przez Mycielskiego Towarzystwo, dziatajac przez
swoich delegatéw terenowych (ktérzy nota bene wywodzili sie na ogot
z lokalnej elity) zachecalo z jednej strony do kultywowania przeszlo-
éci regionalnej, traktujac ja zarazem jako czeéé¢ wspdlnego, ogdlnona-
rodowego dziedzictwa, tym bardziej cennego w sytuacji utraty witasne;j
panstwowosci. Wspdtpracujacy z Towarzystwem delegaci zamiejscowi
postrzegali swoja, dzialalno$é na polu ratowania materialnych Sladéow
przeszloSci jako rodzaj patriotycznej misji. Ciekawym przyktadem moze
by¢ tutaj cytat z korespondencji inzyniera Stanistawa Rybickiego, wow-
czas urzednika w austriackim Ministerstwie Transportu, przysztego
Dyrektora Austriackiej Kolei Panstwowej we Lwowie®. Odpowiadajac na
list krakowskiego Towarzystwa zapraszajacy go do udziatu w jego pra-
cach, Rybicki pisat m.in.: ,Jezeli zabytki sztuki i kultury sa dla kazdego
narodu cennymi pamiatkami przesztosci, to nam sg one tem cenniejsze,
gdyz sa jedynymi dotykalnymi pomnikami zgastej §wietnoséci. Mozna
je poréwnacé z paroma starymi meblami, znajdujacymi sie w ubogim
mieszkaniu rodziny, ktéra pamietala lepsze czasy 1 z czcig przechowuje
skromny dobytek wyratowany z zametu 1 ruiny...”%. Materialne pozo-
staloSci przeszloSci miaty by¢ zatem chronione jako §lady chwalebnej
przeszlodci, ale takze jako cenne nabytki przysztoSci. Jak sie wydaje,
czest delegatow Towarzystwa podzielala postawe Rybickiego, traktu-
jac dziatalnoéé na tym polu jako wypelnienie patriotycznych powinno-
Sci, jednakze mimo osobistego zaangazowania wielu z nich, mozliwosci
dziatania byly dosy¢ skromne. Krakowskie Towarzystwo Opieki nad
Polskimi Zabytkami Kultury 1 Sztuki miato w istocie charakter dosy¢
elitarny 1 nawet w okresie swojej najwiekszej Swietnosci nie stalo sie
organizacja masowa. Udato sie to dopiero powstalym pdzniej towarzy-
stwom warszawskim, ktore kult przeszlosci zaréwno regionalnej, jak
1 og6lnonarodowej rozpropagowaly wérdd tysiecy swoich cztonkow.

W Kroélestwie Polskim, w przeciwienstwie do Galicji, restrykcyjne
prawo praktycznie uniemozliwialo zarejestrowanie jakichkolwiek

62 Por. F. Klein, Patac ,,Pod Krzysztofory” w Krakowie, Krakéw 1914.

68 S.M. Brzozowski, Stanistaw Rybicki, w: IPSB, http://www.ipsb.nina.gov.pl/
index.php/a/stanislaw-rybicki# (10 IX 2015).

64 ANK, sygn. 2621/6, Stanistaw Rybicki do Jerzego Mycielskiego, Wieden, 10 I
1902 r.
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polskich organizacji czy stowarzyszen. Zmiany nadeszly dopiero po
rewolucji 1905 r. Nowo powstale gubernialne urzedy do spraw stowa-
rzyszen zgodnie z ukazem carskim z marca 1906 r. miaty zajmowac sie
odtad rejestracja badz likwidacja stowarzyszen, a takze zatwierdzac ich
statuty. Zapoczatkowalo to prawdziwa eksplozje spolecznej aktywno-
§ci 1 masowy wysyp przerdéznych organizacji, zajmujacych sie wszyst-
kimi dziedzinami zycia spotecznego. W Warszawie powolano woéwczas
(w 1906 1 1907 r.) do zycia ponad 500 réznych stowarzyszen, z czego
osiem o charakterze stricte naukowym®. Nalezy jednakze zaznaczyc¢,
ze wiele z zarejestrowanych wowczas organizacji dzialalo przez krétki
czas, nie przezwyciezajac réznego rodzaju trudno$ci organizacyjnych
1 nie radzac sobie z presja wladz zaborczych, ktore czesto szukaty jedy-
nie pretekstu, by dane stowarzyszenie rozwiazaé. Spoérod warszawskich
towarzystw o charakterze kulturalno-spolecznym duza role zaczely
odgrywac zwlaszcza trzy, ktorych struktury okazaly sie trwale, a dzia-
lalno$é w istotny sposéb odnosila sie do kultywowania 1 propagowania
przeszloéci, zaréwno na plaszczyznie lokalnej, jak 1 ponadregionalne;.
Towarzystwo Mitosnikow Historii (TMH)®, Polskie Towarzystwo Kra-
joznawcze (PTK)%" 1 Towarzystwo Opieki nad Zabytkami Przesztosci
(TOnZP)% taczyly podobne programy, osoby inicjatoréow, a takze nie-
mal jednoczesny czas powstania. Wynikato to zapewne stad, ze w tonie
inteligencji warszawskiej koncepcje dzialalnosci owych towarzystw byty
wypracowane od dawna, a zmiana sytuacji politycznej pozwolila im
ujrzeé $wiatlo dzienne. Na pozér mialy nieco inne obszary dzialalno-
Sci, ale de facto w centrum zainteresowan kazdego z nich byla w rézny
sposob propagowana i kultywowana przeszloscé.

Préby powotania do zycia towarzystwa, ktore skupiatoby warszaw-
skich historykéow 1 mitoénikéw historii, podejmowano jeszcze przed
1905 r., ale dopiero w nowej sytuacji polityczno-prawnej stalo sie to
mozliwe. Do tego czasu warszawscy historycy byli pozbawieni wlasnego
stowarzyszenia, a nawet specjalistycznego pisma. Nie mogli takze liczy¢
na oparcie w miejscowym osrodku akademickim — Cesarski Uniwer-
sytet Warszawski traktowany byt jak instytucja obca, a jego Srodowi-
sko naukowe byto niemal catkowicie odizolowane od polskiego, przyszli
historycy wyjezdzali wiec na ogét na studia do Galicji, a uzyskanie sto-
sownego wyksztalcenia nie zapewnialo prawie zadnych szans na prace

6 H. Rutkowski, dz. cyt., s. 514.

86 Stownik polskich towarzystw naukowych..., t. 2, cz. 2, s. 112-118.
87 Tamze, s. 405—412.

% Tamze, s. 126-130.
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zarobkowag, (wiekszo§¢ warszawskich historykéw utrzymywata sie z pracy
w innych dziedzinach, a naukowe uprawianie historii bylo raczej dodat-
kowa pasja)®®. TMH nie stato sie jednak tylko 1 wylacznie stowarzysze-
niem uczonych specjalistéw, w jego szeregach obok zawodowych histo-
rykow znalezli sie tez mito$nicy historii. Od samego poczatku ktadziono
tez nacisk na dziatalno$é popularyzatorska. Propagowanie historii Pol-
ski bylo szczegodlnie istotne w sytuacji braku polskiego uniwersytetu,
a takze polskiego nauczania na nizszych szczeblach edukacji. Zadania te
jednoznacznie okreslal statut: ,,Celem Towarzystwa jest popieranie roz-
woju nauk historycznych, oraz ich krzewienie, ze szczegdlnym uwzgled-
nieniem dziejéw polskich”™. Mimo ograniczen cenzury takze na lamach
organu prasowego TMH — , Przegladu Historycznego” — czlonkowie
Towarzystwa otwarcie glosili, ze przedmiotem ich zainteresowan badaw-
czych sa dzieje caloSci ziem polskich, niezaleznie od zaborczych granic.

Poczatkowo Towarzystwo borykalo sie z réznego rodzaju trudnosciami
organizacyjnymi i finansowymi. Dla popularyzacji wiedzy o przesztosci,
a zarazem podreperowania budzetu na przelomie 1908 1 1909 r. TMH
zorganizowalo serie platnych wyktadéw publicznych, ale mimo ze prele-
gentami byli czotowi polscy historycy, sala wyktadowa $wiecita pustkami,
a catoéé przedsiewziecia skonczyla sie fiaskiem™. Dopiero cykl wyktadéw
bedacych popularnych kursem historii Polski od czaséw najdawniejszych
po wiek XVIII, zorganizowany przez komisje odczytowa TMH w 1913 r.,
cieszyl sie duzym zainteresowaniem, przyciagajac nawet do 5220 os6b™.
Jednoczes$nie w dzialalno$ci Towarzystwa od poczatku niezmiernie
wazny byl aspekt kultywowania i propagowania przesztoéci lokalne;j.
Rozpoczeto wowezas m.in. publikowanie serii wydawniczej, ktéra miata
sktadaé sie z popularnych, a jednoczeénie $ci§le naukowych monografii
(w 6wczesnym znaczeniu) dotyczacych przesztosci Warszawy — przyszlej
,Biblioteki Historycznej im. Tadeusza Korzona”™. Popularyzujac wiedze
o historii Warszawy, zwracano takze uwage na najwazniejsze zabytki.
Ten obszar dziatalno$ci zazebial sie z aktywno$cig siostrzane) organi-
zacji — Towarzystwa Opieki nad Zabytkami Przeszlosci, z ktorym TMH
wspoétdziatato dla ochrony materialnych pamiatek przesztosci. Powiaza-
nia zarowno personalne, jak 1 programowe laczyly takze TMH 1 TOnZP
z Polskim Towarzystwem Krajoznawczym.

6 H. Rutkowski, dz. cyt., s. 514.

" Ustawa Towarzystwa Mitosnikéw Historii w Warszawie, w: Warszawskie $rodo-
wisko historyczne w XX wieku..., s. 182.

. H. Rutkowski, dz. cyt., s. 519.

2 Tamze, s. 524.

 Tamze, s. 522.
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To ostatnie bylo najliczniejsza z omawianych w tym artykule organi-
zacji. Sukces ten byt prawdopodobnie spowodowany tym, ze idea krajo-
znawstwa zapisana w statucie Towarzystwa byla bardzo szeroka i obej-
mowala szereg zagadnien — od geografii 1 przyrodoznawstwa poprzez
etnografie do historii sztuki™. Prawdziwe cele dzialalnoéci, ktére mozna
odnalez¢ niejako pomiedzy statutowymi paragrafami, streszczalo ukute
wowczas wérod zalozycieli hasto: ,,przez poznanie — do umitowania kraju,
a przez umilowanie — do czynéw ofiarnych”. Przy czym owo poznanie
zakltadalo takze (jesli nie przede wszystkim) poznanie przeszto$ci. Sym-
bolem ukrytej idei, ktora przy$wiecala zatozycielom, byta odznaka Towa-
rzystwa, przedstawiajaca herby trzech miast symbolizujacych zaborcze
dzielnice: Krakowa, Warszawy 1 Poznania, splecione razem na tle ruin
zamku w Ogrodziencu. Statut, co trzeba podkresli¢ (z uwagi na 6wcze-
sna, sytuacje w zaborze rosyjskim), dopuszczat prowadzenie dzialalno-
Sci jedynie na terenie Krélestwa Polskiego. Organizatorzy Towarzystwa
obeszli jednak ten zapis, wprowadzajac — poza czlonkami czynnymi —
réwniez czlonkéw korespondencyjnych, co dawato juz praktycznie nie-
ograniczone mozliwos$ci odnoénie do faktycznego zasiegu terytorialnego™.

Poniewaz PTK miato zapisana w statucie opieke nad pamigtkami
historycznymi, pole jego dziatalnosci pokrywato sie czeSciowo z aktyw-
noscig, TOnZP. W zakresie ochrony narodowego dziedzictwa doszlo wiec
do pewnej umowy pomiedzy obydwoma towarzystwami, tak aby nie
wchodzily sobie wzajemnie w droge — 1 tak TOnZP wzielo pod opieke
przede wszystkim zabytki architektury, a PTK zabytki ruchome, co
zwigzane bylo z tworzeniem muzeéw krajoznawczych, regionalnych
kolekeji 1 urzadzaniem wystaw, zaréwno przez warszawska centrale,
jak 1 oddzialy prowincjonalne™. Licznie powstale muzea regionalne,
dzieki zaangazowaniu lokalnych dziataczy Towarzystwa, gromadzily
pamiatki narodowe) przesztoéci, duza wage przywiazujac takze do zbio-
réw przyrodniczych, etnograficznych i archeologicznych. Od samego
poczatku istnienia PTK jego zalozycielom 1 czlonkom przysSwiecaly
idee patriotyczne i niepodlegtoSciowe, co nie umknelo uwadze wladz
zaborczych, ktore nie szczedzily w zwigzku z tym réznorakich szy-
kan, a samo istnienie Towarzystwa niejednokrotnie stato pod znakiem
zapytania™. Na dziesieciolecie istnienia w 1916 r., w zupelnie odmien-
nej sytuacji politycznej, mowil o tym juz otwarcie jeden z inicjatorow

™ F. Midura, dz. cyt., s. 242.

% Cyt. za: K.J. Jedrzejczyk, dz. cyt., s. 39.
6 Tamze, s. 40.

T F. Midura, dz. cyt., s. 243—244.

 Por. R. Matyjas, dz. cyt., s. 59-76.
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PTK — Aleksander Janowski: ,Fatalna porazka na Dalekim Wschodzie
1 wstrzasy rewolucji zaskoczyly brutalng biurokracje rosyjska niespo-
dzianie wiec uznala ona wtedy za konieczne zluzowanie ciezkich okow,
dtawiacych ludy. Skorzystala z tego nieémiertelna dusza narodu pol-
skiego 1 w zywym tempie rzucila sie ku pracy oéwiatowej i1 kulturalnej
w duchu czysto narodowym na polach, lezacych dilugo odlogiem, skut-
kiem fatalnego ucisku””. We wszystkich formach swojej dzialalnoéci,
takich jak: organizowanie wycieczek, odczytéw, publikacja réznego
rodzaju wydawnictw (w tym tak popularnych jak przewodniki lub pocz-
towki) czy organizowanie wystaw Towarzystwo w zasadzie na rbzne
sposoby odnosilo sie do przeszloéci, propagujac jej kultywowanie wérod
szerokich rzesz swoich czlonkéw. Do wybuchu I wojny Swiatowej PTK
rozwijalo sie bowiem bardzo preznie, stajac sie organizacja masowa.
W 1913 r. liczylo lacznie 5722 czlonkow, w tym 2349 w samej Warsza-
wie, a 3373 na prowincji. Opricz warszawskiej centrali dzialalo takze
30 oddziatéw prowincjonalnych®.

Wreszcie trzecim z warszawskich towarzystw, ktore ,przeszlosé”
mialo wpisana nie tylko w statut, ale 1 nazwe, bylo Towarzystwo Opieki
nad Zabytkami Przeszlo$ci. Jego powstanie bylo odpowiedzia na palace
potrzeby w sferze ochrony zabytkow. W zaborze rosyjskim, w przeciwien-
stwie do Galicji, nie dziatal zaden oficjalny urzad konserwatorski. Pewna
namiastka takiej instytucji byla co prawda dzialajaca w Petersburgu
Cesarska Komisja Archeologiczna, ale jej aktywnos$c skupiala sie przede
wszystkim na terenie Cesarstwa, a polskie sprawy raczej nie byly przed-
miotem jej zainteresowania. Stad powotanie do zycia spolecznej organi-
zacji, ktora wzietaby na siebie te obowiazki, bylo niezwykle potrzebne.
Cel istnienia Towarzystwa zostal jednoznacznie okreslony w statucie:
,LTowarzystwo Opieki nad Zabytkami Przeszto$ci ma za zadanie zabez-
pieczaé od uszkodzen 1 zagtady, oraz opracowywaé naukowo wszelkiego
rodzaju zabytki przesztosci, ze szczegdlnym uwzglednieniem Krodlestwa
Polskiego™!. Jednakze zakres jego dzialalnoSci zostal zakreslony bardzo
szeroko, znalazly sie tam m.in.: inwentaryzacja, badania naukowe, kon-
serwacja, kolekcjonerstwo 1 muzealnictwo, jak réwniez popularyzacja,
edukacja czy doradztwo — zeby wymieni¢ tylko gtéwne®. Towarzystwu
udalo sie dosy¢ szybko rozbudowaé struktury niezbedne do realizacji

™ Referat v-prezesa Aleksandra Janowskiego wygtoszony na zebraniu czlonkéw
d. 6 grudnia 1916 r., w: Sprawozdanie z dziesiecioletniej dziatalnosci Polskiego Towa-
rzystwa Krajoznawczego, Warszawa 1916, rocz. VIII-X, s. 3.

8 Tamze, s. 5.

81 Ustawa Towarzystwa Opieki nad Zabytkami Przesztosci, Warszawa 1907, s. 3.

8 Tamze, s. 3-5.
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tak ambitnych planéw. U progu I wojny §wiatowej liczba cztonkéw prze-
kroczyta 3000%, a konserwacja zabytkow architektonicznych wysuneta
sie wkroétce na pierwsze miejsce w dziatalnosci Towarzystwa. Podobnie
jak w przypadku dwoch wezesniej wspomnianych towarzystw warszaw-
skich, w dziatalnoéci tegoz rownie wazna byta przeszloéé i tradycja tak
lokalna, jak 1 ponadregionalna. Z jednej strony do 1914 r. ogdtem inter-
wencje 1 prace konserwatorskie prowadzone przez Towarzystwo objely
az 365 obiektow w 240 miejscowosciach®, z drugiej — szczegdlne miej-
sce w jego dziatalnoéci zajmowala Warszawa. TOnZP juz na poczatku
swojej dziatalnosci powolalo Wydziat Starej Warszawy, ktéry miat zaj-
mowac sie nie tylko naukowym opracowaniem 1 konserwacja, zabytkow,
ale takze rewitalizacja miasta®. Towarzystwo szczegdlna uwage poswie-
calo takze Staremu Miastu, ktére — zgodnie z éwczesnymi trendami —
traktowano jako zespdl architektoniczny stanowiacy pewna catosé.
Dzieki staraniom jego czlonkéw udato sie zlikwidowaé targowisko na
Rynku, a takze odnowi¢ nawierzchnie. Towarzystwo zakupilo réwniez
zabytkowa kamienice Baryczkéw, ktéra po odnowieniu stata sie jego
siedziba. W jego $lady poszto wkrotce Towarzystwo Milosnikéw Historii,
nabywajac znajdujaca sie nieopodal kamienice Ksiazat Mazowieckich,
ktorej renowacjq zajeli sie przedstawiciele TOnZP. W ten sposéb zapo-
czatkowano pewna spoteczng mode na Stare Miasto 1 zmieniono cha-
rakter zaniedbanej dotad dzielnicy. W sytuacji braku szans na objecie
tej zabytkowej czeéci miasta ochrona przez wladze rozbudzenie spotecz-
nego zainteresowania bylo tak naprawde jedyna metoda na rewitaliza-
cje 1 objecie opieka®. Podobnie jak pozostale warszawskie towarzystwa,
TOnNZP przyktadalo duza wage do popularyzacji przesztosci i zabytkow.
W tym celu organizowano odczyty, gromadzono réznorodne pamiatki,
pokazywane po6zniej na wystawach, wydawano publikacje edukacyjne
dotyczace historii miasta 1 jego zabytkéw, rozpoczeto takze akcje foto-
grafowania obiektéw zabytkowych, a ta cenna dokumentacja jest do dzi$
dostepna w zasobach Instytutu Sztuki PAN. Wybuch I wojny $wiato-
wej postawil jednak to Towarzystwo wobec zupelnie nowych wyzwan
w zwiazku ze zniszczeniami wérdd polskich zabytkéw?®. Wydaje sie,

8 F. Midura, dz. cyt., s. 259.

8¢ P. Dettloff, Dziatalnos¢ konserwatorska Towarzystwa Opieki nad Zabytkami
Przesztosci, w: Polskie dziedzictwo kulturowe..., s. 136-137.

% K. Manikowska, Od miasta do stolicy. Towarzystwo Opieki nad Zabytkami Prze-
sztosci i Warszawa, w: tamze, s. 254.

8 Tamze, s. 257-262.

87 Por. E. Manikowska, Wielka Wojna i zabytki, w: Polskie dziedzictwo kulturowe...,
s. 20-91.
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ze wowczas aspekt kultywowania przesztoéci ponadregionalnej, wspol-
notowe) 1 narodowe]j stat sie w dziatalnosci TOnZP dominujacy.
Podsumowujac, nalezy zwrécié uwage na znaczaca role zaréwno kra-
kowskich, jak 1 warszawskich towarzystw kulturalnych w kultywowa-
niu 1 propagowaniu przeszlosci. W przypadku oméwionych przeze mnie
towarzystw krakowskich mozna, jak sie wydaje, zaobserwowaé ewolucje,
poczawszy od skupienia sie na przeszlosci i tradycji lokalnej, miejskiej,
wykorzystywanej do udowodnienia wyjatkowosci Krakowa 1 jego roli dla
narodowego dziedzictwa kulturowego, do proby zajecia sie zabytkami
1 przesztoScia calego obszaru ziem polskich. Towarzystwa warszawskie
powstaty p6zniej, ale dynamika ich rozwoju byta znacznie wieksza niz
krakowskich odpowiednikéw, w krotkim czasie staly sie organizacjami
masowymi. W tym wypadku od samego poczatku réwnie wazne byto
dziedzictwo lokalne, warszawskie, co ogélnonarodowe. Zapewne by¢ moze
réwniez dlatego w okresie I wojny §wiatowej 1 na progu niepodlegtosci
w spolecznym ruchu na rzecz ochrony zabytkéw 1 polskiego dziedzictwa
kulturowego to wladnie Warszawa zaczeta odgrywaé dominujaca role.

Bibliografia

Aleksandrowicz A., Rézne drogi do wolnosci. Putawy Czartoryskich na przeto-
mie XVIII i XIX wieku. Literatura i obyczaj, Pulawy 2011.

Bienkowski W., Straznicy dziejéw miasta narodowej pamieci. Towarzystwo
Mitosnikow Historii i Zabytkéw Krakowa w latach 1896-1996, Krakéw 1997.

Bochnak A., Jerzy Mycielski w: PSB, t. 22, 1972, s. 332—335.

Bochnak A., Leonard Jan Joézef Lepszy, w: IPSB, http://www.ipsb.nina.gov.pl/
index.php/a/leonard-jan-jozef-lepszy (15 XII 2015).

Bronski K., Ochrona dziedzictwa kulturowego w polityce galicyjskich wladz
autonomicznych. Zarys problematyki, ,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu
Ekonomicznego w Krakowie” 2009, nr 803, s. 63—80.

Brzozowski S.M., Stanistaw Rybicki, w: IPSB, http://www.ipsb.nina.gov.pl/
index.php/a/stanislaw-rybicki# (10 IX 2015).

Dettloff P., Dziatalnosé konserwatorska Towarzystwa Opieki nad Zabytkami
Przesztosci, w: Polskie dziedzictwo kulturowe u progu niepodlegtosci. Wokaét
Towarzystwa Opieki nad Zabytkami Przeszlosci, red. E. Manikowska,
P. Jamski, Warszawa 2010, s. 126-165.

Dybiec J., Nie tylko szabla. Nauka i kultura polska w walce o utrzymanie toz-
samosci narodowej 1795-1918, Krakéw 2004.

Frycz J., Restauracja i konserwacja zabytkéw architektury w Polsce w latach
1795-1918, Warszawa 1975.

Glendinning M., The Conservation Movement. A History of Architectural Pre-
servation. Antiquity to Modernity, London 2013.



70 Adrianna Sznapik

Janion M., Zmigrodzka M., Romantyzm i historia, Gdansk 2001.

Jedrzejezyk K.dJ., Polskie Towarzystwo Krajoznawcze (1906-1950). Zarys dzie-
jow, Wioctawek 2006.

Kasperowicz R., Dehio i Riegl, czyli spor o przesztos$é i przysztosé zabytkow,
w: Alois Riegl, Georg Dehio i kult zabytkéw, thum. i wstep R. Kasperowicz,
wyd. przejrz. 1 popr., Warszawa 2012, s. 9—29.

Klein F., Patac ,,Pod Krzysztofory” w Krakowie, Krakow 1914.

Kopczynski B., Przy lampce naftowej. Wspomnienia o dawnej Warszawie, Kra-
kowie, wedréwkach z farbami, spotkanych ludziach 1882-1952, Warszawa
1959.

Kosiewski P., Krawczyk J., Latarnia pamieci. Od muzeum zabytkéw narodu
do katechizmu konserwatora, w: Zabytek i historia. Wokét probleméw kon-
serwacji it ochrony zabytkéw w XIX wieku, red. P. Kosiewski, J. Krawczyk,
Warszawa 2012, s. 11-68.

Kumaniecki K., Wiadomosci statystyczne o Krakowie, w: F. Klein, Krakow,
Krakéw 1910, s. VI-VIL.

Luskina E., W obronie pieknosci kraju, Krakéow 1910.

Manikowska E., Od miasta do stolicy. Towarzystwo Opieki nad Zabytkami
Przesztosci 1 Warszawa, w: Polskie dziedzictwo kulturowe u progu niepodle-
gtosci. Wokot Towarzystwa Opieki nad Zabytkami Przesztosci, red. E. Mani-
kowska, P. Jamski, Warszawa 2010, s. 252—-281.

Manikowska E., Wielka Wojna i zabytki, w: Polskie dziedzictwo kulturowe
u progu niepodlegtosci. Wokét Towarzystwa Opieki nad Zabytkami Prze-
szlosci, red. E. Manikowska, P. Jamski, Warszawa 2010, s. 20-91.

Matyjas R., Patriotyczne aspekty dzialalnosci Polskiego Towarzystwa Krajo-
znawczego w latach 1906-1921, w: Kontynuacja pracy krajoznawczej jako
wartosé kulturotwdrcza, Warszawa 2011 (Studia 1 Materialy z Dziejow
Krajoznawstwa Polskiego, 5), s. 59-76.

Micinska M., Inteligencja na rozdrozach 1864-1914, Warszawa 2008 (Dzieje
Inteligencji Polskiej do roku 1918, 3).

Midura F., Spofeczna opieka nad zabytkami na ziemiach polskich do 1918
roku, Warszawa 2004.

Mitkowski J., Stanistaw Krzyzanowski, w: PSB, t. 15, 1970, s. 619-621.

Pawtowski K., Ochrona waloréw zabytkowych miast a geneza polskiej nowo-
czesnej szkoly urbanistycznej, w: Przesztos¢ a jutro miasta. Szkice urba-
nistyczne, red. K. Pawlowski, T. Zarebska, Warszawa 1977, s. 163-195.

Polskie dziedzictwo kulturowe u progu niepodlegtosci. Wokét Towarzystwa Opieki
nad Zabytkami Przesztosci, red. E. Manikowska, P. Jamski, Warszawa 2010.

Purchla J., Matecznik polski. Pozaekonomiczne czynniki rozwoju Krakowa
w okresie autonomii galicyjskiej, Krakéw 1992.

Riegl A., Nowoczesny kult zabytkoéw. Jego istota i powstanie, w: Alois Riegl,
Georg Dehio i kult zabytkéw, thum. 1 wstep R. Kasperowicz, wyd. przejrz.
1 popr., Warszawa 2012, s. 31-89.

Rutkowski H., Poczqtki Towarzystwa Mitosnikéw Historii w Warszawie (1906—
—-1914), ,,Przeglad Historyczny” 98, 2007, nr 4, s. 513-536.



Rola towarzystw kulturalno-spotecznych w kultywowaniu przesztosci 71

Skret R., Ewa fuskina, w: IPSB, http://www.ipsb.nina.gov.pl/index.php/a/ewa-
-luskina (16 XII 2015).

Stownik polskich towarzystw naukowych, t. 2: Towarzystwa naukowe i upo-
wszechniajqce nauke dziatajqce w przesztosci na ziemiach polskich, cz. 1-3,
Wroctaw—Warszawa 1990-2001.

Sobol L., Zarys gtéwnych kierunkéw dziatar Grona Konserwatoréw Gali-
¢ji Zachodniej z lat 1888-1905, ,Wiadomoéci Konserwatorskie” 24, 2008,
s. 95-102.

Sprawozdanie z dziesiecioletniej dziatalnosci Polskiego Towarzystwa Krajo-
znawczego, Warszawa 1916, rocz. VIII-X.

Statut Towarzystwa Mitosnikéw Historii i Zabytkéw Krakowa, Krakéw 1900.

Statut Towarzystwa Opieki nad Polskimi Zabytkami Kultury i Sztuki, Kra-
kow 1902.

Statut Towarzystwa Upiekszania miasta Krakowa, Krakéow 1906.

Sznapik A., Krakowskie Towarzystwo Opieki nad Polskimi Zabytkami Kul-
tury i Sztuki przed I wojnq $wiatowq — préba dziatalnosci ponadzaboro-
wej, ,Studia z Dziejéw Rosji 1 Europy Srodkowo-Wschodniej” 51, 2016,
nr 2, s. 5-29.

Ustawa Towarzystwa Mitosnikow Historii w Warszawie, w: Warszawskie sro-
dowisko historyczne w XX wieku: dziewieédziesieciolecie Towarzystwa
Mitosnikéw Historii, red. M.M. Drozdowski, H. Szwankowska, Warszawa
1997, s. 182-185.

Ustawa Towarzystwa Opieki nad Zabytkami Przesztosci, Warszawa 1907.

Warszawskie srodowisko historyczne w XX wieku: dziewieédziesieciolecie Towa-
rzystwa Mitosnikéw Historii, red. M.M. Drozdowski, H. Szwankowska,
Warszawa 1997.

Wdowiszewski J., Artystyczne zasady budowy miast, ,Czasopismo Towarzy-
stwa Technicznego Krakowskiego” 1890, nr 7-11.

Ziejka F., Ocalié¢ dla potomnych narodowe pamiqtki... O spotecznym ruchu
odnowy zabytkow w Krakowie w XIX wieku, ,,Budownictwo. Czasopismo
Techniczne” 106, 2009, nr 9, s. 369—380.

Adrianna Dominika Sznapik

Contributions of cultural and social associations to cultivating the past.
Case study of Krakéw and Warsaw — preliminary comparison
(Summary)

The turn of the century was a period of intense social activity, with one of
its manifestation being self-organisation. From among the Polish lands divided
into partitions, Galicia offered the most beneficial legal and political condi-
tions for such undertakings. At the turn of the nineteenth and the twentieth
century, Krakéw was an important artistic and academic center, the spiritual
capital of Poland. Among the numerous associations founded in the town, the
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most prominent role was played by those focusing on the broadly understood
cultivation of the past. Initially, they dealt mostly with the protection of local
heritage. The main points of interest were both the aesthetics of the urban
landscape (Association for the Embellishment of Krakéw and Its Environs)
and the preservation and academic analysis of tangible and intangible herit-
age (Association of Lovers of Krakéw’s History and Heritage). Another stage
in the development of the associations were attempts to become active on the
supra-partition level made by the Association for the Care of Polish Cultural
and Artistic Heritage. In Warsaw, it was virtually impossible to register any
Polish organizations until 1905. The revolution triggered a true explosion of
social activities and mass establishment of a wide variety of organizations.
An important role in the cultivation and promotion of the past was played by
three associations tied by personal and organizational connections: Associa-
tion of Lovers of History, Polish Tourist Association, and Association for the
Care of Heritage of the Past. Similarly to the Krakéw associations, the War-
saw-based organizations put emphasis on the past and local tradition, but
concomitantly sought to expand their activities on the supraregional level,
regardless of the partition borders. However, in contrast to their predecessors
from Krakoéw, the three aforementioned associations had a mass character and
carried out their activities on a much more spectacular scale.
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