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KILKA MYSLI O MIESCIE, HISTORII,
PAMIECI I NARODZIE

Cztery prezentowane tu artykuly sa poklosiem konferencji pt. ,,Mia-
sto 1 tradycja w XIX wieku: przestrzen miasta i debaty”, ktora odbyla
sie w koncu listopada 2018 r. Byla to trzecia konferencja z cyklu ,,Archi-
tektura w miescie, architektura dla miasta”, zorganizowana przez
dr. Kamila Smiechowskiego 1 piszacego te stowa w Instytucie Historii
im. Tadeusza Manteuffla Polskiej Akademii Nauk w Warszawie. Celem
konferencji bylo przyjrzenie sie potrzebie nawigzywania do przesztosci
w mys$h XIX 1 poczatku XX w., a w szczegdlnoéci — ze wzgledu na ,,miej-
ski” charakter calego cyklu — préba odpowiedzi na pytanie, jak to uwikla-
nie w przeszloé¢ wygladato w rozwijajacych sie dziewietnastowiecznych
miastach. Symptomem tej tesknoty, czy tez moze po prostu potrzeby
podkre§lania dawnos$ci 1 historyczno$§ci w dziataniach mieszkancow
(w szczegblnosci tych, ktoérzy mieli wieksza site sprawceza) rodzacych sie
metropolii, byta dziatalno$é instytucji zwiazanych z ochrona zabytkéw,
instytucji muzealnych, miejskich towarzystw historycznych czy tez pla-
nistow urbanistycznych. Przejawem tego byla tez forma architektoniczna
samych budowli miejskich, gdyz architekei, operujacy w tym czasie ideg,
stylu, $éwiadomie nawigzywali do dawnych form budowlanych. Innym
wymiarem tej tendencji byly tez dziatania poszczegélnych jednostek jako
0s6b prywatnych, co jest trudne — ale takze mozliwe — do uchwycenia
w zrodlach, np. pamietnikarskich. Sposréd tych wymiaréw dziatalno-
$ci nastawionej na konfrontacje z przeszloscia lub na jej ksztaltowanie
w obrebie wspélnej tradycji przedmiotem wystapien byly pierwsze dwa
(dziatania instytucjonalne oraz historyzm w architekturze). Prezentu-
jemy tu cztery wybrane artykuly, ktérych tematyka rozciaga sie chro-
nologicznie miedzy poczatkiem XIX w. a ostatnimi latami przed I wojna
Swiatowa 1 obejmuje takie kwestie jak przemiany w estetyce 1 powsta-
nie neostyléw oraz unarodowienie spojrzenia na dawna architekture
na przykladzie neogotyku (artykul Aleksandra fupienki), powstanie
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towarzystw badajacych 1 propagujacych wiedze o przeszloSci miejskiej
Krakowa 1 Warszawy (artykul Adrianny Sznapik), powstanie pierwszych
muzebéw przemyslowych w Krakowie 1 Lwowie (artykut Ewy Manikow-
skiej) oraz przemian w spojrzeniu na krakowska dzielnice zydowska 1 jej
zabytki w przewodnikach po mieScie (artykut Hanny Kozinskiej-Witt).
Temat nie jest nowy. Badacze kultury i ruchu narodowego zwracali
uwage na fakt, ze budowanie wiezi miedzyludzkich zawsze opierato
sie na podkres$laniu tych elementéw, ktore moga taczy¢ potencjalnych
czlonkow grupy. Ze wzgledu na specyfike ludzkiego umystu, ktéry ma
naturalng potrzebe wyjasniania Swiata, a takze sklonno$¢ do zacho-
wywania w pamieci przesztych zdarzen, klucz do zrozumienia miejsca
czlowieka w $wiecie (nie wchodze tu w kwestie, na ile trafnego) zwy-
kle lezal w budowaniu narracji ,historycznych”, ktére tworzyly pewna
wspolng wizje, nazywanag, przez badaczy pamieci — nie bez kontrower-
sji co do trafnoSci tej teorii — pamiecia kulturowa (badz kolektywna).
Badania te rozpoczal przed wojna Maurice Halbwachs, a w ostatnich
dekadach zainteresowanie nimi bardzo wzroslo. Co wazne, teoretycy
zwrocili uwage na fakt, ze oprocz ludzkiej potrzeby rozumienia terazniej-
szoS$ci poprzez przeszlo$é istnieje takze potrzeba wyjasnien dotyczacych
przysztosci 1 zachety do wspotksztaltowania jej obrazu. To prowadzito
do budowania tzw. wielkich narracji, ktére nie do$é, ze odpowiadaty
na postawione powyzej pytania i1 watpliwosci (takze co do faktu ludz-
kiego przemijania), ale 1 wytwarzaly zreby wspdlnej identyfikacji gru-
powej. Nie o tych ,wielkich” narracjach jednak bedzie mowa w prezen-
towanych tu artykutach, ale o ich mniejszych ,wycinkach”, lokalnych
odmianach budowanej w XIX w. pamieci kulturowej. Mowa tu bedzie
o nadawaniu znaczen przestrzeni miejskiej 1 obiektom architektury, co
mozna moim zdaniem z powodzeniem interpretowaé¢ wtaénie jako akt
tworzenia pewnego typu pamieci. Jak pisat Paul Connerton:

nasze obrazy spotecznych przestrzeni ze wzgledu na swoja wzgledna trwa-
1oé¢ daja nam iluzje niezmiennoéci i ponownego odnajdywania przeszto$ci
w terazniejszoéci. Zachowujemy nasze wspomnienia, odnoszac je do mate-
rialnego Srodowiska, ktére nas otacza. To wlaénie na te spoleczne prze-
strzenie — zamieszkiwane, czesto odtwarzane przebiegiem naszych kro-
kéw, zawsze dostepne, poddajace sie rekonstrukeji w wyobrazni — zwrécié
musimy uwage, je§li nasze wspomnienia maja sie ukazaé. Nasze wspo-
mnienia zlokalizowane sa w obrebie umystowej 1 materialnej przestrzeni
wlasciwe) grupie!l.

! P. Connerton, Jak spoteczeristwa pamietaja, thum. 1 wstep M. Napidrkowski,
Warszawa 2012, s. 89.
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Connerton dat tu wyraz przekonaniu, ze kazda przestrzen materialna
moze by¢ przedmiotem budowy kultury pamieci. W prezentowanych
artykutach bedzie mowa o przestrzeniach i obiektach wyjatkowych:
koéciotach, zabytkach §wieckich, muzeach i dzielnicach historycznych,
jako tych, ktére najlepiej nadawaty sie do budowania narracji zwigza-
nej ze spolecznoécig lokalna 1 narodem (o ktérym nizej). Inny badacz
pamieci kulturowej, Jan Assmann, wskazal na kapitalne dla niniej-
szych wywodow powigzanie konstruowanej pamieci wlasnie z konkret-
nymi, materialnymi obiektami i miejscami. Za Hannah Arendt wskazal,
ze pamietanie nie opiera sie na abstrakeji jak my$lenie, a na konkre-
tach, czyli materialnych symbolach, ktére moga trwacé dtuzej niz jedno
pokolenie. Aleida Assmann pisata w tym kontekscie o zlozonych typach
noénikéw: obrazach, rzezbach, architekturze, krajobrazach i rytuatach,
zwracajac uwage na to, ze kazde pokolenie nadaje im nowe znaczenia,
przyswajajac je do potrzeb budowania wiezi miedzy czlonkami grupy?.
Tej praktyce nadawania obiektom 1 miejscom z przeszlo$ci znaczenia
dla grupy, ktére mobilizowalo do staran o ksztaltowanie przysztosci,
nadawano miano mitomotoryki, a potencjal z tym zwiazany — sitg
mitomotoryczna?®. Terminu tego uzywat wczesniej Anthony D. Smith,
badacz etni i narodéw, ktéry podkres§lat, ze rdzen grup etnicznych
tkwi w mitach, symbolach 1 wspomnieniach*. Doda¢ mozna, ze te sym-
bole — bo te mnie tu najbardziej interesuja — odnosity sie do odlegtej
przeszloéci®, co stato sie az nadto widoczne w XIX w., gdy kazdy nardd
przypisywal sobie ,starozytne pochodzenie”. Co wiecej, Jan Assmann
zwrocil uwage na pewnag specyficzng ceche takiej ,,zamierzchlej)” histo-
rii, ktéra miata dziata¢ mobilizujaco. Uznal, ze historia, aby przema-
wia¢ do wyobrazni, musi by¢ zerwana. Takie ,,glebsze zerwanie”, réznie
sie objawiajace, odrdznia powstawanie pamieci kulturowej od prostego
przekazywania tradycji 1 umozliwia nawiazywanie i nawolywanie do
,odrodzenia” pewnych dawnych wartosci®. Kwestia ta miata znaczenie
w konteks$cie narracji zwiazanych z polska idea narodowa w XIX w.,
0 czym nizej.

2 J. Assmann, Pamieé kulturowa: pismo, zapamietywanie i polityczna tozsamosé
w cywilizacjach starozytnych, ttum. A. Kryczynska-Pham, wstep i red. R. Traba, War-
szawa 2008, s. 53; A. Assmann, Miedzy historiq a pamieciq. Antologia, red. 1 post.
M. Saryusz-Wolska, Warszawa 2016, s. 55—56.

3 J. Assmann, dz. cyt., s. 94.

4 A.D. Smith, Etniczne Zrédta narodow, thum. M. Glowacka-Grajper, Krakéw 2009,
s. 19, 83.

5 J. Assmann, dz. cyt., s. 147.

$ Tamze, s. 48.
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Innym aspektem, ktory warto wprowadzi¢ w tych wstepnych rozwa-
zaniach, jest kwestia szeroko pojetego ,,uhistorycznienia”’. Zwiazek nowo-
czesnos$ci z przeszloécia w swej historycznej ewolucji wiazal sie z roz-
wojem Swiadomosci historycznej. Mozna tu wymienié chocby szkicowo
najwazniejsze jego etapy, takie jak uSéwiadomienie sobie dystansu cza-
sowego w historii przez wezesnych humanistéw-filologow we Wtoszech
w XV w., badaczy dziedzictwa filologicznego starozytnoéci’ oraz poste-
pujace uhistorycznienie myslenia ludzkiego, ktore znalazto swéj punkt
kulminacyjny — ale bynajmniej nie poczatek — w XIX w. Kluczowe bylo
tu nie badanie samej historii, czynno$é, ktérej oddawano sie przynaj-
mniej od czaséw Herodota, ale sposdb rozpatrywania istoty ludzkiej — nie
wylacznie poprzez jej relacje z Bogiem, jak to byto do XVII, a na dobra
sprawe nawet do XIX w., czy tez ze Swiatem 1 przyroda jako caloscia,
jak to bylo u nowozytnych filozoféw przyrody, neoplatonikéw i pdzniej
przynajmniej do czasu Leibniza (a potem tez u romantykow takich jak
Schelling), ale poprzez jej relacje z innymi ludzmi, z ktérymi wspoéitwo-
rzy historie. Aby doszlo to do skutku, potrzebne bylo wyniesienie dyscy-
pliny historii do rangi filozofii w czasach o$éwiecenia, kiedy to powstata
idea filozofii historii, nauki majacej dazy¢ do hegemonii nad pisarstwem
historycznym. Potrzebne bylo tez przetamanie tradycji zajmowania sie
wylacznie szczegdlowymi faktami historycznymi, ktérych chaos budzit
niecheé myS§licieli takich jak Wolter. To wszystko nie oznacza jednak, ze
oéwiecenie bylo ,ahistoryczne”, jak niegdy$ pisano. Spér na ten temat
trwa juz diugo, od czasu publikacji na ten temat Wilhelma Diltheya
(przetom XIX 1 XX w.) 1 pracy Ernsta Cassirera z 1932 r.%, wazne jest to,
ze w XVIII w. podjeto wysilki, by jako§ intelektualnie zapanowaé nad
chaosem ludzkich dziejow, ktérym tatwo bylo przypisaé irracjonalnosé®.

Droga do przezwyciezenia tego chaosu wiodla przez wspomniana
o$wieceniowa filozofie historii, odartg z prowidencjalizmu, ktéra jednak
nie byla wolna od prostego determinizmu (dzieje ludzkie jako dzieje
postepu u Woltera, Turgota 1 Condorceta). To byl jednak Slepy zaulek,
a dalszy rozwdj zmierzal nie tyle w kierunku racjonalizacji dziejéw (choé
wielkie zastugi potozyt tu Hegel 1 jego nastepcy, z Marksem na czele), ile
raczej, niejako przy okazji, uhistorycznienia samego myslenia. Tu istotne
byly przemyslenia neapolitanczyka z czaséw przedo$wieceniowych,

7 Z. Kuderowicz, Filozofia nowozytnej Europy, Warszawa 1989, s. 30-31.

8 D.R. Kelley, Losy historii. Badanie przesztosci od Herdera do Huizingi, ttum.
dJ. Dobrowolski, Warszawa 2010, s. 16 nn.

9 E. Cassirer, Filozofia Oswiecenia, thum. T. Zatorski, Warszawa 2010 [oryg. 1932],
s. 167 oraz rozdzial Zdobycie swiata historycznego, s. 180-213.
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Giambattisty Vica'?, ktory pierwszy wyraznie zwrocil uwage na to, ze
dzieje ludzkie sa wlasnym wytworem cztowieka (a nie oddzialywaniem
Boga jak w filozofii chrzescijanskiej i potem u okazjonalistéw w typie
Nicolasa Malebranche’a) i, jako ze czlowiek moze prawdziwie poznac
jedynie to, co sam stworzyl, moga by¢ zrozumiane przez historyka!l. Do
dalszego uhistorycznienia potrzebny byl wstrzas, a takim byla rewolu-
cja francuska, ktéra dokonata wyraznego ciecia na linii historycznej'?
(réwniez jako taka byla rozpatrywana przez wspdteczesnych), dobitnie
pokazujac, ze dawne dzieje stajq sie historig nie tylko w dluzszej per-
spektywie, ale ze proces ten moze zachodzi¢ szybciej. Zgodnie z poste-
pujacym uhistorycznieniem kazda epoka uymowana byla przez history-
kéw w swoich wlasnych prawach (o co zabiegal Vico i1 co dobitnie ujat
potem Leopold Ranke), a to z kolei prowadzilo do éwiadomoéci, ze czto-
wiek wspoélczesny takze nie jest wolny od swej historycznosci. U Dil-
theya zostalo to wyrazone explicite: jedynie przemijajaca i historycznie
okres$lona jednostka ludzka jest autorem dziejéw 1 tylko ona nadaje
sens tym dziejom!3., W tym manifestowala sie najdojrzalsza §wiadomos§é
historyczna badacza, ktéra promieniowala spotecznie poprzez szkolnic-
two w XIX w. Towarzyszylo temu takze uhistorycznienie samych naro-
déw, czy — jak pisat Maurycy Mochnacki — ,,samozapoznanie sie narodu
w swoim jestestwie”. To jednak przyniosto pewien efekt uboczny, jakim
byto ,,zachlystniecie sie” historia i prawdziwa obsesja nig w XIX w.,
co krytykowat na koniec tego wieku Friedrich Nietzsche!*. Spér o histo-
ryzm trwa do dzi$.

Spojrzenie wstecz odbywato sie tez przez ,narodowe okulary”, spra-
wione Europejczykom m.in. przez Herdera. Jego spojrzenie byto w wielu
miejscach zbiezne z koncepcjami Vica, o ktérym sam raczej nic nie wie-
dzial. Walczac z filozofig historii prezentowanag, przez francuskich salo-
nowych philosophes, zwroécit uwage — jak wiadomo — na jezyk jako naj-
wazniejsza kategorie kultury ludzkiej, czyli na aspekt dzielacy ludzkose,
a nie taczacy, jak rozum. Nie bez znaczenia byl tez fakt, ze Herder byt
pastorem, gdyz historia ,faktualna”, obok dogmatycznej, byta od dawna
przedmiotem badan teologii'®, jego spojrzenie bylo wiec mniej uprzedzone

10 Stabo znanego do XIX w., do czaséw Jules’a Micheleta i potem Benedetto Crocego.

1 1. Berlin, Pokrzywione drzewo czlowieczenstwa, red. H. Hardy, ttum. M. Pie-
trzak-Merta, M. Tanski, Warszawa 2004, s. 43-60; tenze, Pod prqd. Eseje z historii
idei, red. H. Hardy, ttum. T. Bieron, Poznan 2002, s. 205-216.

12 Por. A. Assmann, dz. cyt., s. 134.

13 Z. Kuderowicz, Dilthey, wyd. 2 zm. i uzup., Warszawa 1987, s. 28-30.

14 Zob. A. Assmann, dz. cyt., s. 66.

15 E. Cassirer, dz. cyt., s. 212.
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do réznorodnoéci historycznej niz u filozoféw. Idea narodowa w historii
1 kulturze moze by¢ wiec rozpatrywana jako romantyczny (lub prero-
mantyczny) bunt przeciwko racjonalizmowi i pragmatyzmowi, w kto6-
rym zreszta Isaiah Berlin upatrywatl preludium do wielkich konflik-
tow XX w.1® Zmieniala sie tez skala widzenia dziejow. Przelom XVIII
1 XIX w. byl jeszcze okresem wielkiej mody na dzieje powszechne, pisane
z impulsu ptynacego od wielkich racjonalistéw francuskich. Moda ta
zaczela jednak ustepowaé wspomnianej historii narodowej, m.in. w kra-
jach niemieckich!’. Byla to tez jedna z wielu konsekwencji kulturowych
kleski Prus w wojnie z Napoleonem w 1806 r. i zrywu narodowego
w 1813 r., ktéra objawilta sie w historiografii naciskiem na to, co par-
tykularne w dziejach Niemiec oraz na projektowanie zasady narodowe;)
wstecz na przeszlo$é niemiecka!®. Z historii narodowej ewoluowala tez
nowoczesna historia regionalna, a w ramach jej i nowoczesna historia
poszczegblnych miast.

Miedzy widzeniem czlowieka jako aktywnej jednostki w dziejach,
ktére stanowia chaos 1 w ktérych wlasciwie nie ma zadnego celu,
a potrzebami tworzenia wiezi grupowej w ramach narodéw istniata
wyrazna sprzeczno$é. Wyjéciem z sytuacji moglo staé sie cofniecie sie,
niekoniecznie uéwiadomione, do dawnych praktyk budowania wiezi
za pomocg historii 1 pamieci, ktora byta wlasciwie konstruowana na
nowo w tym sensie, ze dawne dzieje — w tym przypadku poszczegblnych
miast — byly ubierane w narodowe barwy. Historie rozwoju tozsamosci
lokalnej 1 badania dziejow miasta opisala w swym artykule Adrianna
Sznapik. W tej optyce mozna patrzeé¢ na rozwoj instytucji miejskich
tworzonych w XIX w. przez miejska inteligencje. Jak narodowosé moze
by¢ opisana jako ,religia” XIX w., co niejako potwierdzaja wspélczesni
badacze, zwracajac uwage na sekularyzacje jako geneze nowoczesnego
nacjonalizmu'®, tak dziatacze miejscy nalezacy do inteligencji moga by¢
nazwani nowymi , kaptanami”® — lub innymi stowy, jak widaé¢ w cyto-
wanych w prezentowanych artykutach wypowiedziach z epoki, , dusza
narodu”. Strategia budowy wspomnianej wiezi, w tym wypadku naro-
dowej, implikowata wykorzystanie ,,pradawnych” motywoéw i tak mozna
interpretowac wiele z opisanych w niniejszych artykutach kwestii. Prze-
strzen miasta skladata sie z elementéw architektury, a domeng ich

16 1. Berlin, Pokrzywione drzewo..., s. 197, 214 nn.

17 D.R. Kelley, dz. cyt., s. 215.

8 Tamze, s. 160—161.

¥ E. Gellner, Narody i nacjonalizm, ttum. T. Hotéwka, Warszawa 1991, s. 98;
A.D. Smith, dz. cyt., s. 308.

20 Tamze, s. 241.
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rozpatrywania jest estetyka. Przetlom miedzy klasycyzmem a stylami
,neo” oznaczal rOwniez unarodowienie architektury czy tez raczej una-
rodowienie patrzenia na architekture. Nie dziwi wiec, ze w budowlach
miejskich szukano narodowego pietna, czesto okreslanego jako ,rodzi-
mo$¢”. Na obiekty o narodowej konotacji najlepiej nadawaly sie zabytki,
szczegblnie w takich miastach jak Krakow (uznany za relikwiarz polsko-
§c1?!) oraz wazna dla Polakéw, a przy okazji wieloetniczna Warszawa,
gdzie w oficjalnych statystykach odsetek mieszkancéw uzywajacych
jezyka polskiego pozostawal na poziomie nizszym niz 60% (por. arty-
kut Adrianny Sznapik). Ta polskocentryczna optyka kazata tez auto-
rom przewodnikéw po Krakowie dtugo nie zauwazaé zydowskiego Kazi-
mierza, nieuznawanego za czesé¢ spuscizny ,,przodkéw” (jak w artykule
Hanny Kozinskiej-Witt).

Wiez budowano na realnym i wyobrazonym wspdélnym materialnym
dziedzictwie narodu. Ta praktyka jest oczywista dla tych badaczy nacjo-
nalizmu, ktorzy podkres§lajg istnienie historycznych i kulturowych fun-
damentéw, na ktérych uksztalttowano w XIX w. idee narodowa??. Takze
zwolennicy tezy o konstruowaniu narodéw wskazywali na istotno§é
mys$lenia 1 dyskursu historycznego u narodowych budzicieli; potrzeba
wyszukiwania ,,starozytnych korzeni” etnicznych byta u nich motywo-
wana wlaénie sama nowoscig idei narodu?’. Dbaloéé o obiekty histo-
ryczne, cze$ciowo przynajmniej zlokalizowane w opisywanych tu mia-
stach, byla gwarancja silnej tozsamosci narodowej, przy czym podkresli¢
nalezy nie tylko sam materialny charakter 1 wptyw na kolejne pokole-
nia zabezpieczonych odpowiednio zabytkéw, ale takze integrujaca role
samego organizowania tej ochrony, badania miejskiej przeszlosci i pro-
pagowania wiedzy o nich wéréd mieszkancéw miasta. Zachowywanie
zabytkow bylo tez swego rodzaju praktyka uobecniania przeszioéci, ktora
byla — w odréznieniu od niesprzyjajacej zaborowej terazniejszosci 1 nie-
pewnej przyszloéci — tym, co bezspornie taczylto 1 mogto napawaé duma,
czlonkéw grupy. Kontekst upadku panstwa w 1795 r. byl tu szczegdl-
nie wazny, dzieki czemu jeszcze wieksza wymowe miat akt odwotywa-
nia sie do mitycznych ztotych wiekow. Latwo mozna bylo w dyskursie
podkres§la¢ wspomniany wyzej motyw zerwania 1 utraty, nazywajac

21 Na ten temat zob. J. Purchla, Pozaekonomiczne czynniki rozwoju Krakowa
w okresie autonomii galicyjskiej, Krakow 1990.

22 A.-M. Thiesse, Powstawanie tozsamosci narodowych: Europa w wiekach XVIII-XX,
thum. B. Losson, Warszawa 2019, s. 143.

28 Por. chocby autorska przedmowe do drugiego wydania: B. Anderson, Wspdlnoty
wyobrazone. Rozwazania o Zrédtach i rozprzestrzenianiu sie nacjonalizmu, ttum.
S. Amsterdamski, Krakéow 1997, s. 12.
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czasy powstania miast 1 zabytkéw ,,.zgasta przeszto$cia” 1 mobilizowaé do
ochrony tego dziedzictwa. Uznanie wybranych zabytkéw za dziedzictwo
narodowe poprzedzone bylo namystem nad istota architektury dawnych
wiekéow w nowych, dziewietnastowiecznych realiach narodocentrycz-
nych oraz coraz bardziej fachowym (ale, jak bedzie widaé, niekoniecz-
nie przez to wolnym od narodowej optyki) badaniem historii rodzimej
sztuki. Wnioski ptynace z badan 1 klasyfikacji zabytkéw mogly mieé tez
niespodziewanie konsekwencje integrujace wieloetniczne $rodowisko
miejskie, jak to bylo w przypadku dostrzezenia cennych obiektow na
krakowskim Kazimierzu (w tym Starej Synagogi), dzieki czemu dziel-
nica ta zostala stopniowo wlaczona w popularng narracje dotyczaca
historii miasta 1 co za tym idzie tez odwiedzana przez niezydowskich
mitoénikéw architektury. Dbanie 1 eksponowanie wspélnego dziedzic-
twa narodowego widoczne bylo takze w dziatalnoSci muzeéw przemystu,
opisanych w artykule Ewy Manikowskiej, gdzie obok wyrobow przemy-
stu prezentowane bylo rzemiosto ludowe, ktére takze uznane zostato za
element budujacy nowoczesny naréd?:. Dodaé jeszcze do tego mozna,
ze dzieki coraz bardziej masowemu 1 lokalnemu charakterowi inicjatyw
zwigzanych z ochrona zabytkéw opieka ta ulegala swoistej ,regionaliza-
cji”. Poszczegélne instytucje zajmowatly sie konkretnymi miastami, a co
wiecej, w ramach wewnetrznego podzialu pracy poszczegdlni cztonko-
wie mieli za zadanie strzezenie wyznaczonych dzielnic, by przez nowe
budownictwo nie tracily one swej historycznej tozsamoéci. Powiaza-
nia regionalne byly tez wazne jesli chodzi o sie¢ instytucji miejskich
muzedéw przemystu, zwiazanych wyraznie z hierarchig miast w obre-
bie panstwa (w tym wypadku monarchii habsburskiej, jak we wspo-
mnianym artykule), ale tez z sieciami powigzan etniczno-narodowych
(dary dla muzeum we Lwowie ptynely wszak nie tylko z Wiednia, ale
np. réwniez z Warszawy).

Opisane wyzej inicjatywy nie tylko mialy za zadanie ,zarzadzanie”
nowoczesnoscig, 1 kierowanie rozwojem w bezpiecznym, w oczach dzia-
laczy narodowych, kierunku. Trzeba tez wspomnie¢ o swoistej nowocze-
snosci zagadnien ochrony pamieci przeszto$ci miejskiej oraz uwiklaniu
w myslenie historyczne. Konfrontacja z historig jest jedna z waznych
cech przypisywanych nowoczesnosci?®, a sama ochrona obiektéw histo-
rycznych byla nie tyle zwigzana z konserwowaniem przeszloSci, ile
z ,czuwaniem” nad przyszloScia. Samo uSwiadomienie sobie estetyki
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miasta bylo zwigzane z nowoczesnoécia 1 moda na ,,odkrywanie” starych
dzielnic w metropoliach?®, ktére w przytoczonych przyktadach taczylo sie
z namyslem nad zagrozeniem bytu narodowego wieloetnicznych miast
dawnej Rzeczypospolite;j.

Prezentowane artykuly nie wyczerpuja przywolywanych zagadnien,
prezentujac je jedynie fragmentarycznie. Mozna jednak na ich przykta-
dzie rozpatrywaé szersze procesy 1 przemiany w kulturze europejskiej
XIX w. Na koniec wypada jeszcze zadaé pytanie zwigzane z uhistorycz-
nieniem i rozwojem idei historyczno$ci samych narodéw jako takich:
czy uhistorycznienie 1 uéwiadomienie sobie historycznosci narodu przez
propagatoréw idei narodowej byto tylko ,samozapoznaniem sie w jeste-
stwie”, czy tez moze czyms$ wiecej: szukaniem miejsca miedzy innymi
narodami 1 w koncu takze darwinowska walka o przetrwanie? Motyw
ten rozwinatlem w swoim artykule, otwierajacym niniejszy zbior.
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