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RECENZJE I OMOWIENTIA

Jacek Adamczyk, Placidia w Europie Srodkowej t Wschodniej w sre-
dniowieczu, Wydawnictwo Neriton, Instytut Historii PAN, Warszawa 2004,
s. 387, map 4

Ptacidla to pieniadz niekruszcowy i zarazem niemonetarny. Taka definicje
za swoimi polskimi poprzednikami przyjal Autor (s. 26). Gruntuje ona w naszym
jezyku termin bardziej precyzyjny niz np. argent non-metallique czy primitive
currency i réozny od czeskiego platidlo, ktore, wbrew zbieznosci fonetycznej,
oznacza tam pienigdz nawet wspolczesny i jest stowem potocznym.

Nasze érodkowo- i wschodnioeuropejskie zainteresowanie ptacidtami uza-
sadnia ich rola gospodarcza rozpatrywana w dlugim okresie, liczonym od zna-
lezisk dirhemoéw wybitych w VIII w., wymienianych wedlug pisarzy arabskich
gléwnie na miejscowe futra i niewolnikéw, az do zaniku pelnienia przez te fu-
tra funkgcji pienieznych, poréwnywalnych z moneta, w koncu XV w. na Rusi.
Poza Rusig tak futra, jak i inne dobra (m.in. zelazo, pt6tno) pozostawily réow-
niez §lad w Zrédiach, chociaz nie tak dlugotrwaty.

Od poczatku XIX w. problemy zwigzane z rozpoznaniem zjawiska angazuja
rosyjskich historykéw niewspodimiernie gorecej niz w innych krajach, jak dowo-
dzi tego przebieg sporu ,miechowistow” z ,metalistami”. Zmajoryzowany
w ZSRR przez tych ostatnich, nie znajduje do dzi$ rozstrzygniecia w narodowe;j
historiografii. Stusznie wiec znakomitg wiekszo§é tekstu poswiecit Jacek Adam-
czyk futrom i Rusi, rozciagajac przy tym zaintersowanie na zislamizowane Po-
wolze, Inflanty, Litwe, Wegry, Chorwacje, Stawonie oraz Polske, pomijajac tu
jednak niektore informacje o §wiadczeniach w futrach, uznane za godne uwagi
przy omawianiu innych terenéw. Koncza prace: rozdziat VI o placidiach zelaz-
nych (Wielkie Morawy, Matopolska, Slask), gdzie Autor musial zmierzy¢ sie
z opracowaniami zrédet archeologicznych, i rozdziat VII - o ptacidtach plécien-
nych, ktorym wszak zawdzieczamy, za stowotworczym pomystem etnografa
Stanistawa Ciszewskiego, tytutowy termin pracy.

Na szczegoélne uznanie zastuguje wysitek wlozony w kompozycje ksigzki,
w ktorej mialy sie znalezé zaréwno rozwazania nad genezg placidel, jak i sto-
sowny material porownawczy oraz elementy kategorii ekonomii politycznej. Na
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§wiecie istniejg dzieta o poréwnywalnej tematyce, obejmujgce nawet wieksze
terytoria, ale z natury rzeczy traktujace Europe Srodkowa i Wschodnig wybi6r-
czo i w sposé6b zgeneralizowany. W Polsce jest to pierwsza publikacja o takim
zasiegu, choé¢ konstrukcja studium Adamczyka nieco przypomina jedng z prac
niepublikowanych, ale uwzgledniong przez Autora, jednak wyréznia sie konse-
kwencja planu.

We Wstepie znalazlo sie, obok wspomnianej definicji ptacidla, zalozenie, ze
nie jest ono elementem gospodarki naturalnej i petni przede wszystkim funkcje
pieniezne, co nie wyklucza ,,wtérnego wykorzystania jako p6tproduktu do wy-
twarzania przedmiotow uzytkowych” (s. 26). Odczytuje to jako wlgczenie uzyt-
kownikéw placidel do drugiego czlonu zywotnej w historiografii dychotomii
Hildebranda, sformutowanej w potowie XIX w.: gospodarka naturalna — gospo-
darka pieniezna. Obok (s. 26-27) Autor pomiescil dziewieciopunktowy kwes-
tionariusz, w ktérym przynajmniej trzy pytania wydaja sie szczegblnie wazne:

1. czy poczatkow placidel nalezy upatrywaé w handlu dalekosieznym, mie-
dzyplemiennym badz lokalnym, czy tez w procesach kulturowych, jak prawo-
dawstwo, panstwowy system pieniezny, religia, obyczajowos¢;

2. czy istotg ich wartoSci byla warto§é surowca, badz mialy one wartosc
umowng (na czym miataby ona polegac?);

3. czy produkcja i podaz placidel byla domeng dzialalnosci ewentualnej kon-
troli panstwa albo moze tylko pochodng ich zastosowania gospodarczego?

O tych wymienionych tu i pozostalych pytaniach Autor nie pozwala zapom-
nie¢ w tresci wszystkich rozdziatéw. W Podsumowaniu (s. 318-354) sumiennie
podjal je ponownie, cho¢ oczywiscie nie wszystkie mogly sie doczekaé rozstrzyga-
jacej odpowiedzi. Ta konsekwencja ma jednak swojg cene: spulchnia nieco tekst.

Autor znakomicie zdaje sobie sprawe z inspirujacej roli, jakg odgrywaja dla
historykéw analogie, w tym — w uproszczeniu — tzw. egzotyczne. Byl tez §wia-
domy obowigzujacego w historiografii rytualu oczyszczenia z posgdzen o wyko-
rzystanie ich wprost jako zrédla. Zachecony pracami Mariana Malowista i Mi-
chata Tymowskiego, ukazujacych paralele ustrojowe i gospodarcze pomiedzy
europejskim $redniowieczem a nowozytna juz Afryka, siegnat do prac nowszych,
po$wieconych tamtejszym placidtom, gtéwnie w obszarze frankofonskim. Przed-
stawil w ten spos6b bodaj najobszerniejszy u nas zestaw obserwacji, bardzo
przydatny, poprzedzony jedynie dobrym artykulem (1966) Jana Milewskiego
o nigeryskich ptacidtach z przetomu XIX i XX w. Siegnal réwniez do prac po-
§wieconych Azji, choé¢ tamtejsze okazaly sie mniej przydatne. A i afrykanskie
bezposrednio byly najblizsze oczywiScie nie futrom, ale tematyce placidet zelaz-
nych i pléciennych w Europie.

Nalezy juz teraz uprzedzié, ze Autor na pytanie, czy istotg placidet byta
warto$¢ surowca, czy warto§é umowna, opowiada sie generalnie za ta pierwsza
ewentualnoScia. Takze w analizie informacji o placidlach Czarnej Afryki drazy
mozliwo$¢ uznania réznych form przedmiotéw metalowych (zminiaturyzowa-
nych, znieksztalconych) czy waskich paskéw tkanin, obecnych na targach, za
rozdrobnione kawalki surowca (pétproduktu) nadajacego sie np. do skucia
w sprawne narzedzie czy zszycia w sztuke odziezy. Gdy przytacza (s. 6) poglad
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Georga Thileniusa (1921), co prawda poznany nie bezposrednio, lecz za litera-
tura, gubi wazng dla tematu dystynkcje: Zeichengeld w ujeciu tego antropologa
to nie ,,znak pienigdza”, ale ,,znak-pienigdz”. Chodzi tu o istotne, jak sadze, dla
mentalno$ci uzytkownikow przekonanie, ze nie operuja abstraktem-pieniadzem,
ale nadal przedmiotem znanym, chocby odksztalconym.

Nawet przy takim nastawieniu Adamczyk (nie on jeden!) jest bezradny wobec
odmienno$ci na tym tle fenomenu kauri, najpopularniejszego w swoim czasie
afrykanskiego ptacidta. OsobiScie odwazylbym sie (z wszelkimi zastrzezeniami)
zestawié owg cypraea moneta ze srebrem przywozonym w IX-X w. przez obcych
kupcéw do Europy Wschodniej. Wszak warto$¢ wymienna kauri w afrykanskim
uniwersum kulturowym zalezala od wielkosci podazy, zas pozadanie tych musze-
lek, objawione w miejscach przeznaczenia, od zdolnosci tworzenia pojeé abstrak-
cyjnych. Niebagatelna jest przy tym jednorodno$¢, policzalno$c i znaczna trwa-
tos¢ kauri, stosowanych takze w zdobieniu ciala i przedmiotow uzytkowych.

Niejednoznacznie rysuje sie odpowiedz na pytanie o swobodne, odpowied-
nio do potrzeb, czy tez pod kontrolg wladzy wytwarzanie placidet afrykanskich.
Poza pominietym przez Autora, a waznym ograniczeniem nadmiernej iloSci
placidel przez niezbedny trud i umiejetno§é (ze nie powiem warto§é pracy),
przytoczone przyklady wskazuja niekiedy kategorie oséb uprawnionych do ta-
kiej produkgji (np. tzw. pienigdz kobiecy), a niekiedy kontrole obyczaju ze stro-
ny starszyzny. Dotyczy to raczej drobnych jednostek. Co innego z opisanym
(s. 270-272) ,,disku” w Kamerunie, duzych pretach zelaznych o wadze ponad
4 kg, ocenianego jednak raczej wedlug wymiaréw. Te byly niewatpliwie towa-
rem, sluzacym tez jako pieniadz, niewymagajacy jakiejkolwiek kontroli. Pro-
dukgja ,,disku” ustala, gdy dotarto tam zelazo ze ztomu samochodowego. Nie
podjal Adamczyk watku odmiennego przeznaczenia réznego rodzaju placidet
(targ zywnosciowy, oplaty malzenskie, transakcje niewolnikami), obecnego w ob-
serwacjach badaczy Afryki, a przydatnego by¢ moze w ocenie funkcjonowania
placidet (i srebra) we wczesnoSredniowiecznej Europie.

Te odlegle analogie sg wazne takze dlatego, ze w podstawowym temacie
wspoélobiegu srebra i futer na Rusi nawet ,,miechowisci” nie odwazyli sie ich
rozpatrywac. Takze zestawieniem eksploatacji zasobéw futrzanych Syberii w do-
bie juz nowozytnej (wymuszanie jasaku) i kontynentu pétnocno-amerykanskiego
przez kompanie handlowe interesowali sie raczej tylko Anglosasi, mimo zaawan-
sowania rosyjskiej etnologii ludéw zamorskich.

Trud autorytarnych numizmatykéw rosyjskich skupia sie w duzej mierze
na ¢wiczeniach arytmetycznych, podjetych w celu uporzagdkowania nie zawsze
zbornych informacji o grzywnach kun, nogatach, kunach, rezanach, mordkach,
mordkach obieusznych, zauszniach, dolgiejach, tobcach, wiekszach, wiewieri-
cach, bielach, bietkach w system podlegly grzywnie srebra i stad wyprowadze-
nia ich wagi w gramach tego kruszcu. Po czym, z jeszcze wiekszym trudem,
nalezalo dopasowaé do tych wartosci r6zna w czasie wage dirhemodw, denarow,
fenigéw, groszy. Przytaczaniu tych wyliczenh Adamczyk wydzielil wiele miejsca,
nie bez celnych uwag krytycznych, w koncu z pozytkiem, gdyz ich wyniki oscy-
luja zapewne wokot rzeczywistych relacji wymiennych.
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Aby zdaé sobie pelniej sprawe z kontekstu historycznego i historiograficz-
nego, w jakim pisal gléwna czesc swojej ksiazki Adamczyk, nalezy ten kontekst
z grubsza zarysowac. Juz od IX w. na ziemie ruskie wowczas, i ruskie w przy-
szlosci (ugrofinskie, turskie), naplywaly, podobnie jak do Skandynawii i na po-
brzeze Baltyku, odkrywane w skarbach dirhemy. Doplyw ich zanik! juz przed
potowa XI w., ale wezeéniej na Rusi polnocnej pojawily sie denary zachodnioeu-
ropejskie. Od poczatku XII w. nie stwierdza sie znalezisk ani jednych, ani dru-
gich, natomiast juz w XI w. pojawiaja sie paleczkowate grzywny srebra, miej-
scowej produkeji, o wadze ok. 200 g (na pdlnocy) oraz nieco I1zejsze (ok. 160 g)
iinnego ksztaltu tzw. grzywny kijowskie (na poludniu). Obecnos¢ tych péinoc-
nych, nowogrodzkich, daje sie stwierdzi¢ przynajmniej do potowy XV w. Spada-
jac nieco na wadze, z czasem (od konca XIII w.) przyjmuja nazwe rubla. Rubel
od konica XIV w. w Moskwie, a od potowy XV w. w Nowogrodzie, juz jako jed-
nostka obrachunkowa, skladajaca sie z deneg, stal sie podstawg nowego syste-
mu pienieznego. Te sytuacje rysuja w kompilacji Zrédla pisane i numizmatycz-
ne. Wynika z niej, ze co najmniej przez trzy wieki (XII-XIV) nie bylo w ruskim
obiegu monet. Srebro w postaci monet, albo tez amorficzne (placki), trafia oczy-
wiscie na Rus§, przywozone przez kupcow, ktorym jednakze wolno docierac tyl-
ko do wiekszych oérodkéow, gdzie wymieniaja (kupuja za nie) glownie futra,
zgromadzone przez ksigzeco-ko§cielno-bojarsko-kupieckg wiadze, monopolizu-
jaca ten handel. Do tych monopolistéw trafia gros futrzanego produktu kraju,
zar6wno jako danina od poddanych, ale tez jako tup z wypraw na ,,inorodcéw”.
Srebro na miejscu jest topione i przetwarzane w grzywny. Sg one narzedziem
duzych transakcji wéréd moznych, narzedziem polityki miedzydzielnicowej, a od
czasu narodowej i cywilizacyjnej tragedii najazdu mongolskiego takze §rodkiem
wykupywania sie od represji, jako tzw. ,,ordynski wychod”. W rekach wtadcow
islamizujgcej sie Ztotej Ordy ,,wychod” stal sie podstawg miejscowego mennic-
twa. Paleczkowata ruska grzywna wystepuje tam pod tatarskg nazwsg ,,sum”.
Francesco Pegolotti nazywa jg ,,sommo”. Pieniadz ten, wérdd innych, widziat
w genuensko-weneckiej Tanie (pézniejszy Azow). Monety tatarskie siegaja
Moskwy, gdzie w koncu XIV w. podjeto bicie ich nasladownictw, cho¢ o nieco
odmiennych parametrach. Z czasem stempel tych monet przyjal ruskie oblicze
i staly sie dengami (od tatarskiego tenga).

Oficjalna historiografia rosyjska rysuje obraz gospodarki, w ktérym domi-
nuje Nowogrdod — bojarska republika, poréwnywana z wenecka; istniejg poza
Nowogrodem, Kijowem, Smolenskiem, f.adoga i Twerem takze pomniejsze tar-
gi. Gospodarka od samych poczatkéow naplywu dirheméw staje sie coraz bar-
dziej pieniezna, mimo chwilowych zalaman. Placidla owszem, niekiedy zaste-
puja monete, jak to w okresach kryzysowych w tej epoce bywa czesto na §wiecie,
ale realnoé¢ takich transakeji jest zaslonieta mglg przeliczen na gramy srebra.
Tymczasem konsekwencjg zawierzenia zrédlom archeologiczno-numizmatycz-
nym jest konieczno§é uznania, ze srebro zdobyte przez rodzimych monopolis-
tow nie rozprasza sie w interiorze. Nie jest potrzebna wymiana pieniedzy, skarb
ksigzecy nie napelnia sie srebrem wplaconym z tytulu §wiadczen feudalnych,
targowego, optat mytnych i celnych, egzekwujac jedynie futra, choé¢ na nizszym
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poziomie renty §wiadczenia obejmujg tez zboze, len, nierogacizne, ze pomine
§wiadczenia odrobkowe. Na trzy stulecia, a wiec calg epoke, pieniadzem we-
wnetrznym ludnoSci sg futra. Widac¢ to wyrazniej w okresie przelomu i konca
epoki. Dokumenty kupna-sprzedazy z ziemi nowogrodzkiej z drugiej polowy
XV w., gdy juz istnialy diengi i rubel obrachunkowy, nie raz dajg $§wiadectwo
dawniejszych stosunkéw, np. gdy transakcja opiewa na rubel, realnie wyplaca-
no futerka wiewiorek, liczac ,,sto bietki na rubl”.

Jacek Adamczyk stusznie notuje na badanym poza Rusig obszarze $wiad-
czenia w futrach, skoro handlowi dalekosieznemu przyznatl role decydujacego
w genezie placidel czynnika. Jednakze samo istnienie §wiadczen w postaci fu-
terek, bez informacji o uzyciu ich jako pienigdza, jest tylko przeslanka, a nie
dowodem ich roli pienieznej. Moga one by¢ daning spozytkowang bezposrednio
przez seniora, jak np. welna czy zboze. Stad rodzi sie watpliwo§é, czy stusznie
zaliczyl do placidel wegiersko-chorwacka marturine (od lac. martes — kuna).
Czyzby wykorzystany tu Vjekoslav Klai¢ nie podal innych informacji? Co do
Rusi, sadze, ze zwazywszy chocby na klimat, futra mialy wszelkie szanse sta¢
sie placidtem w wymianie wewnetrznej nawet bez impulsu ze strony handlu
dalekosieznego. Prowadzi to do podejrzenia, ze liczone przez numizmatykow
rosyjskich upienieznienie srebrem rynku wewnetrznego od czasu naptywu dir-
heméw moze byé iluzjg. Te wczesne skarby monet, zapewne w znacznej czesci
wareskie, zakopane w drodze na Gotlandie czy do Szwecji kontynentalnej, a choé-
by do wareskich przyczétkow na Rusi, mogly mie¢ niewielki wplyw na zycie
gospodarcze tuziemeéw. Dziala tu jednak automatyzm interpretacyjny — gdy
gdzie indziej obserwuje sie staly, z niewielkimi tylko zakl6ceniami, wzrost roli
pienigdza kruszcowego, od importu monet obcych do rodzimego mennictwa,
znaczony skarbami i znaleziskami monet luznych (zgub) w warstwach badane-
go archeologicznie osadnictwa, to samo wnioskuje sie o krainie, ktérej ziemia
przez 300 lat nie odstonila jakiejkolwiek monety.

Jest prawdopodobne, ze wbrew pozorom, sytuacja pod jednym wzgledem nie
zmienila sie tak bardzo miedzy przelomem IX i X w. a koncem tzw. okresu
bezmonetarnego — zaréwno skarby dirhemoéw, jak i grzywien srebrnych wyzna-
czajg epoke monopolu moznych-eksploratator6w na ceniony w handlu daleko-
sieznym i w polityce kruszec. Swiadectw pisanych o uzyciu monet, czy w ogéle
srebra, w zyciu codziennym praktycznie nie ma - sg tylko poszlaki i naciggane
interpretacje. Latopis Lawrentiewski pod rokiem 1071 méwi o wolchwach (lu-
dowych prorokach, magach), ktérzy w okresie gtodu w okolicach Rostowa ra-
bowali pogosty nad Wolga, wskazujac zamozne kobiety, ,,ze ta chowa zboze,
ata miod, a ta rybe, a ta futra”. Nie ma tu mowy o srebrze, cho¢ historiogra-
ficzny okres ,,monetarny” trwa jeszcze. Jest to oczywiScie slaby argument, bo
ex silentio. Ma on jednak pewng wage, je§li uwzglednié, jak to zrobit Adam-
czyk, wzmianki o pienigdzach zawarte w zapiskach na korze brzozowej. Sg to
nieomal wylgcznie odniesienia do jednostek systemu kunnego. Kilka zaledwie
wymienia rubel (w tym poftine — jego polowe), ale warto tez pamietac, ze zapi-
ski sg korespondencja pomiedzy rezydujacymi w mieScie feudatami-kupcami
z zarzadcami posiadloéci w terenie lub miedzy soba.
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Drobne interpretacyjne potkniecia Autora wynikajg zapewne z wykorzysta-
nia nie staroruskiego tekstu ,,Powiesci dorocznej”, lecz polskiego przektadu.
I tak wiadomo$¢ pod rokiem 969, ze do Perejastawca nad Dunajem trafiajg z Rusi
futra, i wosk, i miéd, i czeladz, przekazuje jakoby byla to ,skora” (bydleca,
konska?), gdy w staroruskim skora to zawsze zbiorcze okreslenie futer. A gdy
Swiatopelk (rok 1015) obdarowuje lud ,korznami”, a innych kunami, oddaje to
jakoby skoéry i kuny, gdy korzno to wierzchnie okrycie, plaszcz, oponcza, raczej
welniane. Na dodatek spolszcza ten termin jako ,,kozno”, nie uwzgledniajac
rozdzielnosci fonetycznej w rosyjskim ,,r” i ,z” (s. 109, 126).

Sumujac jednak uprzednie uwagi, nalezy stwierdzié, ze za antykwarycznym
z pozoru sporem ,metalistow” z ,miechowistami” ukrywa sie alternatywna
wobec oficjalnej wizji spoleczno-gospodarczej historii Rusi $redniowiecznej.
Emisja monety krajowej, wspélnej dla moznych i poddanych, to perspektywa
uobywatelnienia poprzez zbudowanie wiezi wspoétzaleznosci. Jest grozna, to tez
spowodowala bezpardonowe ataki na wszystkie argumenty ,,miechowistow”.
Jacek Adamczyk spoglada na te spory z gory i jest zdegustowany, ze dyskusje
reprezentowane przez sowieckiego i polskiego historyka w latach siedemdzie-
sigtych XX w. skoncentrowane byly na problemie substancji pienigdza kunne-
go i przypominaly wymiane argumentéw miedzy ,,metalistami” i ,,miechowis-
tami” prowadzong na przetomie XIX i XX w. ,,Nie przyniosly one nowych ustalen,
a uczestnicy dyskusji pozostali przy swoich argumentach” (s. 57). Nie ma tu
jednak racji, bo najwyrazniej nie zdaje sobie sprawy, ze sam, z punktu widzenia
rosyjskich historykéw pienigdza, jest ,,miechowistg” i to z poduszczenia m.in.
wlaénie polskich komentatoréw, a swych poprzednikéw. Wlaénie polskich, gdyz
z dorobku rosyjskich ,,miechowistéw” nie korzysta bezposrednio. Nie zna ich,
nie cytuje i nie wymienia w zalgczonym wykazie literatury. Szczegoélnie dotkli-
we w tym wzgledzie wydaje sie niedostrzezenie dorobku W.K. Trutowskiego,
ktorego ostatnia praca z 1928 r. o altynie, jednostce obrachunkowej liczacej
6 deneg, ustrzeglaby przed zaliczeniem jej (s. 75), za ,metalista” N.F. Kotla-
rem, do nominaléw niewykazujacych w nazwie zwigzku z futrami. Otoz, jak
tego dowiodt bezspornie Trutowskij, jest to tatarskie alty-tyjin — sze$¢ wiewio-
rek. Zeby juz do tej filologicznej tematyki nie wracaé, nalezy sprostowac prze-
konanie Autora, ze osobliwe wérod stowiano-ruskich liczebnikéw okreSlenie
czterdziestki — sorok — wywodzi sie od tursko-osmanskiego kiryk czy kyryk
(s. 138), gdy zar6wno Max Vasmer (Russisches etymologisches Vorterbuch), jak
i Izmail 1. Srezniewskij (Materialy do slovaria drevnerusskogo jazyka) przeko-
nujgco dowiedli pokrewienstwa sorok z greckim sarakonta czy tez sarakosta —
postem czterdziestodniowym. Przy czym Srezniewskij zna ponadto wczeéniej-
sze, ,regularne” okreslenie staroruskie — czetyrediesiatie. Owa turska etymolo-
gia byla w pracy o tyle przydatna, ze czterdziestka, jako najpowszechniejszy
spos6b ujmowania w wigzki handlowe drobnych futerek, moglaby wywodzié
sie ze zwyczaju sporzadzania naszyjnikow (grywien) z takiej wlaénie liczby dir-
hemow. To z kolei wymagaloby zakwestionowania blednie, moim zdaniem, przy-
jetej wyktadni fragmentu relacji Ibn Fadlana, podrézujacego do Bulgarii Kam-
skiej w 922 r., co jednak juz pomine. Sg to drobiazgi — cho¢ moze wskazujg na



[7] Recenzje 275

niedostateczng odpornos¢ Autora na niewinne (z pozoru) sugestie ,,metalistow”.
Wazniejsze, ze z celng krytyka Adamczyka spotkal sie wywdod wspomnianego
Kotlara o braku ruskiego mennictwa w okresie tzw. bezmonetarnym, gdyz star-
czylo na ten czas do obiegu nagromadzonego wczes$niej srebra (s. 161-162). Nie
przyjal rowniez pogladu Valentina L. Janina, ze oswojenie z monetg ludnosci
ruskiego potudnia trwa od II do III w. n.e., kiedy trafialy tam monety rzymskie
(s. 84). Podobnie odrzucil domyst Klaicia o przeniesieniu slowianskiego oby-
czaju poslugiwania sie futrami jako pienigdzem przez Chorwatéw z Karpat do
Dalmacji w V w. n.e. (s. 83).

Wnhikliwie, na ile pozwalaly tu przekazy kupcéw arabskich i morfologia zna-
lezisk monet i srebra amorficznego, analizowal Adamczyk zmienne relacje wy-
mienne réznych rodzajow dirheméw na futra (kuny), starajac sie dociec, jak
prébowali tego wezeéniej m.in. Tadeusz Lewicki, Ryszard Kiersnowski, zalez-
noSci od kosztéw transportu i dostepnoéci kruszcu w krajach emitentow. W po-
dobny sposéb probowal tez ustalic relacje w pézniejszym okresie, ktéry tu umow-
nie nazywamy bezmonetarnym. Sadze jednak, ze istotne i bardziej detaliczne
rozeznanie w tej kwestii, cho¢ mozliwe, wymaga innego warsztatu mediewi-
stycznego. Nalezaloby przeéledzié ceny partii futer sprowadzanych z Rusi przez
hanzeatéw i innych kupcéow do Brugii, Londynu, Paryza, Wenecji (Italii ogdl-
niej), wyliczajac z nich ceny jednostkowe futerek. Kategorie handlowe okrywy
wlosowej nawet tego samego zoologicznie gatunku byly ogromnie zréznicowa-
ne, a w §lad za tym ceny. Na same wiewiorki w rachunkach Veckinchusenow
(przelom XIV i XV w.) przypada ponad 40 terminéw. Robert Delort w swej fun-
damentalnej pracy (Le commerce des fourrures en Occident...) obejmuje ich okoto
setki, a do tego sobole, kuny, gronostaje i inne mustelidae. Rozeznanie w tym
bogactwie zoologicznym i terminéw handlowych, jak tez w zmiennej modzie
i technice kusnierskiej, a wreszcie cenach i systemach pienieznych §redniowie-
cza moze nas zblizy¢ do stosunkéw wymiennych na Rusi pewniej niz rachunki
Janina czy Szamila I. Bekteniejewa. Co prawda, znaczenia czesci przynajmniej
tych zagadnien Autor byl éwiadomy, ale dwustronicowy podrozdzial Wyglqd
i metody wyprawiania skorek jest tego tylko sygnalem. Pomine tu, w §lad za
Autorem, zdumiewajace bogactwo przeciez uznanego przezen za realnie istnie-
jacy systemu kunnego, trwalego w swojej ,,futrzanej” istocie, ale zarazem elas-
tycznego i rozbudowywanego w miare wyzwan stawianych przez zagranicznych
importeréw. Sadze, ze o§ systemu, jaka byly eponimiczne skorki kunie, przesu-
nela sie z czasem i do konca funkcjonowania tych ptacidet w strone wiewior-
czyn r6znego handlowo rodzaju. W réznej tez liczbie i ksztalcie (np. mizdrg na
wierzch czy do §rodka — Lederwerk i Harwerk w terminach hanzeatyckich, cate
czy rozciete, we fragmentach — brzuszki, grzbiety, tapki) skladaly sie tez na
inne niz wiewierice, wieksze czy biefy jednostki systemu. Zarowno te kwestie,
jak i stopien ingerencji wladz Nowogrodu w owe placidla, réwniez pominiety
w ksigzce, wymagalyby chyba nastepnego, obszernego tomu.

Istnieje w historiografii po§wieconej futrom na Rusi problem pieniadza sym-
bolicznego. Gdy termin placidto nie ugruntowat sie jeszcze w definicji tak ob-
szernej jak obecnie, istniala propozycja, aby zastrzec go wylacznie dla form
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pozbawionych wartosci uzytkowej, a uzytkowe zaliczyé do banalnej kategorii
towaro-pieniedzy.

Dwie relacje obcych podréznikéw sa szczegblnie wazne w tej kwestii. Abu
Hamid al-Garnati al-Andalusi byl w Kijowie dwukrotnie (1150 i 1153) i wi-
dzial na tamtejszym targu pienigdze w postaci pozbawionych siersci skorek
wiewiorczych, wigzanych po 18, a kazda wiazke (nie skérke — jak odczytal to
Adameczyk, s. 340) wyznaczeni ludzie opatruja otowiang pieczecig wtadcy. Na-
tomiast przebywajacy w Nowogrodzie w 1413 r. Gilbert de Lannoy stwierdzit,
ze pienigdzem tamtejszym sg duze sztabki srebra (grzywny), a drobng monetg
gltowki wiewiorek i kun. Obie relacje uwaza Adamczyk za podane w dobrej
wierze, ale nie moze pogodzi¢ sie z calkowitym brakiem wartoSci uzytkowe;j
opisywanych form, podobnie jak wczeéniej w przypadku drobnych jednostek
na targach Czarnej Afryki. Sadzi, ze moze jednak te skory bez wlosia i gtowki
mialy jakie$ zastosowanie w kusnierstwie. To zastrzezenie jest aktem niewia-
ry zarowno w mozliwo§¢ wykreowania pienigdza przymusowego przez wiadze
w warunkach Rusi §redniowiecznej, jak i w spontaniczng ewolucje formy po-
zauzytkowej do roli pienigdza w jakichkolwiek warunkach. Tej niewiary nie
moze zapewne przetamac takze okoliczno§é, ze obie relacje dotycza dwu naj-
wiekszych na terenie Europy Wschodniej o§rodkéw miejskich, posadowionych
na po6lpustyni demograficznej. Izolacja za$ sprzyja zaréwno zastosowaniu przy-
musu, jak i - paradoksalnie — spontanicznosci w kreowaniu czegos, co obecnie
chetnie nazywamy pienigdzem zdawkowym. Kwestia ta byla zresztg dobitniej
niz tutaj przedstawiam rozpatrywana w polskiej literaturze, cho¢ Autor do niej
sie nie odwotuje.

Fundamentalna teza pracy jest przekonanie, iz powstanie i rozwoj placidel
zalezy od handlu dalekosieznego, czyli od szerokiego zapotrzebowania na pro-
dukt, ktory na terenie, gdzie jest wytwarzany, staje sie pienigdzem. Teza stano-
wi metodyczne spoiwo tresci ksigzki, obejmujacej przeciez bardzo zréznicowa-
ne zjawiska i procesy. Dziala tu przyklad futer ruskich, ktore pieniezng kariere
zawdzieczajg rzeczywiScie przede wszystkim wymianie dalekiego zasiegu. Te
obserwacje przenosi Autor na rozpatrywane grzywny wielkomorawskie, czyli
zelazne, siekieropodobne prety, dajace sie ujaé w kilka grup pod wzgledem roz-
miaréw (i wagi), produkowane rowniez w Malopolsce. Mimo braku jakichkol-
wiek §wiadectw pisanych, powszechnie uznane zostaly argumenty archeologéow,
ze bylo to ptacidto. Podobne przedmioty, i tak samo interpretowane, weczesniej
odkryli u siebie archeologowie norwescy. Jacka Adamczyka, wiernego tezie
o kreujgcym placidta handlu dalekosieznym, nie zadowala regionalno§é zapo-
trzebowania na siekieropodobne prety. Przyjmuje, na podstawie niklych prze-
stanek, ze istnial lukratywny ich eksport w dél Dunaju do Bulgarii, a — co wie-
cej — rozwaza, w formie hipotezy, ewentualnoéé eksportu w gore rzeki, az do
Nadrenii, gdzie grzywny wielkomorawskie mogly spotkac sie z norweskimi. Od-
dzialywnie wspdlnego odbiorcy ttumaczyloby podobienstwo formy dostarczo-
nego z obu krain produktu (s. 272). Hipoteza jest co najmniej émiala, ale nale-
zy obawiaé sie, ze asumpt do niej wynika z pomytki. Autor bowiem uznal
wcze$niej, ze postanowienie placitum w Raffelstetten z 903 r. o mytach na du-
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najskim szlaku w obrebie Wschodniej Marchii wymienia zelazo ,,wérdd obiek-
tow handlu miedzy Morawami a panstwem wschodniofrankijskim” (s. 264).
Naprawde za$ o zelazie nie ma tam najmniejszej wzmianki.

Gdyby wolno bylo mieszac¢ sprawy wazne z absolutnymi drobiazgami, wy-
tknalbym przy okazji uwag o grzywnach siekieropodobnych irytujace, wielo-
krotne nazywanie styliskiem niedbale przebitego w nich otworu. Markuje on
gniazdo na stylisko w sprawnej siekierze, bo stylisko to rekojesé¢, a nie otwor.
Niemniej wnikliwy i krytyczny obraz pogladéw archeologéw i numizmatykow
stowackich, czeskich, morawskich na owe grzywny zelazne dostarcza wiele sa-
tysfakeji, tym bardziej, ze Autor nie cofnal sie przed zanotowaniem pewnego
zacietrzewienia (nacjonalizm?). Godny uwagi jest tez przeglad polskiego wkia-
du w te problematyke (m.in. Piaskowski, Zaitz). Przeprowadzit drobiazgowy
rozbiér ksztaltu, rozmiaru, wagi, jakos$ci uzytego surowca i miejsc jego wydoby-
cia, wytopu, obrobki, a takze ceny w srebrze (gdyby ewentualno§é takich tran-
sakcji istniala). Z niezachwiana elegancja i taktem, wlaSciwym calej ksigzce,
Autor rozwaza nawet hipoteze Jarostawa Posvaga, ze grzywny siekieropodob-
ne byly pienigdzem emitowanym na wzor bizantyjski przez instytucje wladzy
publicznej — panstwo lub Koécidl (s. 276-277). Trudno tu jednak oprzec sie re-
fleksji, jak nieré6wno podzielone zostalo zaangazowanie badawcze miedzy oba
materialne konkrety — dostepne tylko dzieki archeologii grzywny zelazne i futra
mozliwe rowniez do detalicznego rozpatrzenia, tyle ze poprzez zrdodla pisane,
jak o tym juz wspomnialem. Nawiasem moéwigc, stwierdzony przez archeolo-
gow rosyjskich brak znalezisk monet od poczatku XII w. nie oznacza caltkowitej
bezradno&ci tej dyscypliny w naszej problematyce — np. w badaniach pogorzeliska
targu w Nowogrodzie, przeprowadzonych w 1946 r., nie odkryto wprawdzie
monet, ale byly tam resztki wigzek (po 40 sztuk) futerek wiewiérczych!. Takze
na Mazowszu, w eksplorowanych archeologicznie przez Wojciecha Szymanskiego
Szeligach odkryto resztki skérek wiewiérczych.

Réwnie wnikliwie jak kwestie ptacidel zelaznych, przedstawil autor proble-
matyke placidet plociennych, ktérych rozwazanie opiera sie na dwu relacjach:
Ibrahima ibn Jakuba o widzianych przezeh w Pradze rzadko tkanych platkach
pléciennych, ktore ,,do niczego nie stuza” (poza obslugg wymiany — dodajmy),
oraz Helmolda, ktory dwa wieki pdzniej stwierdzil na Rugii uzywanie ptétna
jako placidta. Tu Autor nie zadowolil sie przekazem pisanym, ale inaczej niz
wobec ruskich ptacidet przywotal techniczne analizy wczesnoSredniowiecznych
plocien z Gdanska, ktére wykazujg duzg réznorodno§é gestoSci splotu, w tym
fragmenty bardzo rzadko tkane. Ma to sluzyé zakwestionowaniu ,nieuzytecz-
noSci” placidet praskich, gdyz to, co Ibrahim uznal, choéby w dobrej wierze, za
nienadajgce sie do odziezy, mogto nie by¢ takim w oczach tubylcow.

Celnie i zapewne ostatecznie Adamczyk wyjasnil sporng kwestie ekwiwa-
lentu w srebrze 10 platkow praskich, ktore majg kosztowaé, wedtug Ibrahima,
1 kirat — dotad sporna co do wartos$ci jednostke kruszcowa. Przywolal miano-
wicie tlumaczony przez Lewickiego fragment dziela al-Muqadasi z drugiej

1 Novgorodskij Sbornik” IX, 1949, s. 96.
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potowy X w., stwierdzajacy, ze na obszarach Maghrebu jest to potéwka 6wcze-
snego dirhema, a wiec odpowiednik np. bawarskiego denara.

Co do Rugii, Autor koryguje poglad Kiersnowskiego, ze platy tamtejsze mogty
sie sta¢ pienigdzem dopiero w okresie, gdy ustal doptyw monet, stwierdzonych
tam wezesniej. Uwaza, ze owe plotna byly ptacidtem takze w okresie ,,monetar-
nym”, tyle ze za czaséw Helmolda nastgpilo zawezenie obiegu monet na rzecz
placidet Inianych (s. 311). W sumie jednak, zdaniem Adamczyka, opisywane
przez Ibn Jakuba i Helmolda placidia nie dajg podstawy do przypisywania im
warto§ci umownej, gdyz mozna je bylo wykorzystaé w odziezy (s. 315). Tu za-
myka sie kolo niewiary Autora w mozliwos¢ funkcjonowania pienigdza symbo-
licznego. Z wigzania tych placidel z handlem dalekosieznym musial Autor zre-
zygnowac, ale przy tym slusznie ograniczy! ich funkcjonowanie do waskiego
obszaru miejskiej aglomeracji w przypadku Pragi i relatywnie réwniez wyizolo-
wanej malej spoteczno§ci wyspy Rugii.

Prace nalezy powitaé jako miarodajna, mimo zastrzezen, szerokg panorame
zapoznawanego niekiedy zjawiska pod hastem ,,placidio”, w istocie wiec wazny
wklad w historie gospodarcza naszego kata Europy. Bedzie ona dla historykow
(w tym numizmatykéw i archeologow), zwlaszcza czeskich, stowackich i pol-
skich, na dlugo punktem odniesienia. Co do ,,metalistéw”, boje sie wrozy¢.

Janusz Sztetytto



