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Vrpaincori scepmeu Xonmwunu ma nisdennozo IHionswws 'y 1939-1944 pp.,
przyg. do dr. I. lamarima, M. Isanuk, Ykpaiuceruit Katonumbkuii yHiBED-
curer, JIsBiB 2021, 720 ss. + 32 1l. c.

Ustalenie liczby ofiar konfliktu polsko-ukrainskiego w czasie II wojny §wia-
towe] jest jednym z najtrudniejszych 1 najbardziej kontrowersyjnych aspek-
tow debaty wotynskiej. Manipulacja liczbami strat stala sie elementem propa-
gandy, a perspektywa naukowa zeszta na dalszy plan. Zaréwno w Ukrainie, jak
1w Polsce po 1989 r. rozpoczely sie badania majace na celu okreslenie doktad-
nej liczby 1 tozsamos$ci nazwisk ofiar konfliktu polsko-ukrainskiego w czasie
IT wojny swiatowej'. W odniesieniu do polskich ofiar na terenach wspoétczesnego
terytorium Rzeczypospolitej przypomnimy prace Mieczystawa Dobrzanskiego?,
Zdzistawa Koniecznego?®, Antoniego Szczesniaka 1 Wiestawa Szoty?, Stanistawa
Jastrzebskiego®. Za wartoSciowe nalezy uznaé¢ badania Tomasza Roga®, ktére
jest jednak ograniczone terytorialnie do gminy Cieszanéw (pow. lubaczowski,
woj. podkarpackie). Proby okreslenia strat wérod Ukraincéw z tzw. Zakerzonia
podjeli Juriy Makar, Mychajlo Gérny, Witalij Makar, Anatolij Saluk” 1 Woto-
dymyr Trofymowicz®.

Obecnie realizowanych jest wiele projektéow, ktére maja na celu ustale-
nie liczby ofiar polsko-ukrainskiej konfrontacji w czasie II wojny $wiatowej.
Lwowski oddzial Instytutu Archeografii Ukrairiskiej i Studiéw Zrédlowych

! Zob. O. Kamimyk, ¥ mini Bonuni? Imopis vs naw’amo, JIsBie 2016, s. 87-97.

2 M. Dobrzanski, Gehenna Polakéw na Rzeszowszczyznie w latach 1939-1948,
Wroctaw 2002.
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5 S. Jastrzebski, Ludobdjstwo nacjonalistow ukrainiskich na Polakach na Lubelsz-
czyznie w latach 1939-1947, Wroctaw 2007.

6 T. Rég, ,,...1 zostanie tylko pustynia”. Osobowy wykaz ofiar konfliktu ukrairisko-
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docnioocennsa, t. 1-3, Yepmninmi 2011.

8 B. Tpodumosuy, YVrpainuyi ma nonaxu na Xoamuiuni 6 1989-1943 pp., ,Haykosi
sanmckn Hamonansaoro yaieepcurery Ocrpospra akanmemis. lcropuuni Haykn” 25,
2016, s. 224-232; B. Tpodumosuu, JI. Tpodpumosuu, A. CmupnoB, Xoswvcvki nodii ma
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1 (43), 2016, s. 196-217.
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im. M.S. Hruszewskiego Narodowej Akademii Nauk Ukrainy uruchomit inte-
raktywny projekt ,,Ukrainskie ofiary Wolynia na mapach i tablicach™. W lipcu
2020 r. Instytut Pamieci Narodowej opublikowat online Baze ofiar Zbrodni Wotyn-
skiej (wowcezas obejmujaca 17 tys. nazwisk) na portalu zbrodniawolynska.pl.
W 2018 r. Ukrainski Uniwersytet Katolicki uruchomit program badawczy
,Ofiary ukrainsko-polskiego konfliktu w latach 1939-1947” (z udziatem czte-
rech historykéw z Ukrainy — Wotodymyra Kowalczuka, Iwana Othowskiego,
Olega Razyhrajewa, Andrzeja Jaremczuka oraz dwéch naukowcéw z Polski —
Igora Hatagidy i Andrzeja Bozyka). Wtaénie w ramach tego projektu badaw-
czego ukazatl sie pierwszy z czterech planowanych w projekcie toméw. Praca
dotyczy ofiar w dwoch regionach — na Chelmszczyznie 1 potudniowym Podla-
siu. Zakres terytorialny obejmuje dystrykt lubelski (utworzony przez wiadze
III Rzeszy w pazdzierniku 1939 i istniejacy do lipca 1944 r.) i to wlaénie jego
podziat na dziesie¢ powiatow odpowiada rozdziatom publikacji. Nalezy zazna-
czyé, ze wstepne wyniki badan zostaty opublikowane przez Igora Hatagide na
lamach ,,Pamieci 1 Sprawiedliwo$ci” oraz w ,HaykoBi 3amucku YKpaiHCBKOIO
raTosmItbKoro yHiBepcurery . Publikacja ta doczekala sie juz recenzji, m.in.
Mariusza Sawy!''.

Warto zaczaé od ogdlnie przyjetej tezy — wydarzenia na zachodnim Wolyniu,
w Galicji Wschodniej, na Chelmszcezyznie 1 Podlasiu znane sg przede wszystkim
z relacji tych, ktorzy ich osobiécie doéwiadcezyli. Juz pierwsza ksigzka o wyda-
rzeniach wotynskich, autorstwa Wtadystawa Siemaszki 1 Jozefa Turowskiego,
powstala na podstawie zebranych w latach osiemdziesigtych wspomnien bytych
zotnierzy 27. Wotynskiej Dywizji Piechoty Armii Krajowej'?2. Warto rowniez
przypomnie¢, ze juz na poczatku debaty wotynskiej lwowski historyk Stepan
Makarczuk zwrécit uwage na to, ze zrédla pamietnikarskie, na ktérych sie

9 H. Xanar, Kapmoepagysarnrs cmamucmuku 3aeubnux ykpainuyie na Boauni
1938-1944 pokis, ,Yrpaiua — [lonpima: icropudHa CriaqIirHa 1 CyCIIiJIbHA CB1IOMICTD”
8, 2015, s. 277-281; taz, Konu yugpu saxcnusi. Crinvku yKpaiHyie 3a2unysio nio 4ac
Bonuncokoi mpaezeoii, ,JIokanbua icropia” 7, 2019, s. 35-38; taz, Bosiunb ihmepakmusHa:
yugposa naamgopma 0Jis 2yMAHIMApPHUX 00ciioxceHb. Bonurnb y esponeiicoicomy 2eo-
NONLMUYHOMY MA KYJbMYpPHOMY hpocmopi: eubpani numarius, Omeca 2021, s. 314-325.

10 1. Halagida, Ukrainskie straty osobowe w dystrykcie lubelskim (paZdziernik 1939 —
lipiec 1944) — wstepna analiza materiatu statystycznego, ,Pamieé i Sprawiedliwo$é” 2017,
nr 1 (29), s. 3563—412; uzup. i popr. w jez. ukrainskim: tenze, Jliodcoki empamu ceped
yrpainuis y Jlobnincokomy oucmpurmi (scoemenv 1939 — nunensv 1944): nonepeoriii
aHaLi3 cmamucmuyHo2o mamepiasy, ,HaykoBi sanmucku YKpaiHCHKOTO KATOJIHUITEKOTO
yuiBepcurery. Cepis icropia” 13, 2019, nr 3, s. 233-292.

1 M. Sawa, Ukrainskie ofiary Chetmszczyzny i Potudniowego Podlasia w latach
1989-1944 (Lubelski dystrykt Generalnego Gubernatorstwa), oprac. Igor Halagida,
Myrostaw Iwanek, Lwow 2021, ss. 720, ,Rocznik Lubelski” 47, 2021, s. 177-186; tenze,
Zachowaé pamieé o kazdej osobie. Ukrairicy zabici na ziemiach polskich w latach 40,
https://mnew.org.pl/2057,sawa_ukraincy_ofiary_polakow_ii_wojna_swiatowa.html

12 W. Siemaszko, J. Turowski, Zbrodnie nacjonalistéw ukrainiskich dokonane na
ludnosci polskiej na Wotyniu 1939-1945, Warszawa 1990.
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ona opierala, nie sa wystarczajace do okreslenia prawdopodobnych wymiaréw
konfliktu!?,

Dlatego dazenie Autoréw recenzowanego tomu do poszerzenia bazy Zrddto-
wej 1 wykorzystania dokumentéw pochodzenia ukrainiskiego, polskiego 1 nie-
mieckiego jest z gruntu stuszne (s. 12). Analiza bibliografii wykazala jednak
znikoma obecnoéé pozycji niemieckojezycznych, zaréwno jesli chodzi o zrédia,
jak literature przedmiotu'®.

Stwierdzenie Autoréw, ze ze wzgledu na uplyw czasu nie jest juz mozliwe
ustalenie nazwisk wszystkich ofiar, nie budzi zastrzezen (s. 12). W zdecydowa-
nej wiekszoséci przypadkéw nikt nie liczyt ukrainskich ofiar, gtéwnie dlatego,
ze w przypadku Chelmszczyzny i potudniowo Podlasia ukrainscy $wiadkowie
wydarzen znalezli sie ostatecznie daleko poza tymi terenami. Wiele dostepnych
Swiadectw to przekazy z drugiej, a nawet z trzeciej reki.

W wyniku swoich badan Igor Hatagida i Myrostaw Iwanyk doliczyli sie
5462 ofiar ukrainskich, z ktérych 5085 oséb zidentyfikowano, z czego 4774 bylo
$miertelnych (s. 110). Nalezy zauwazy¢, ze dotychczasowe dane przyjmowane
w historiografii (ok. 7 tys.) ulegly pomniejszeniu. Nie uprawnia to jednak do
twierdzenia, ze zaproponowana w pracy lista jest wyczerpujaca.

Odrebnego omdéwienia wymaga chronologia ukrainskich strat ludz-
kich, W 1940 r. odnotowano zaledwie 5 przypadkéw zabdjstw Ukraincow,
aw 1941 r. — 18 (przy czym 9 oséb zgineto z rak niemieckich zandarmoéw).
Jednak w 1942 r., wedlug Igora Hatagidy, straty wyniosly 382 osoby — 35 oséb
zginelo z rak nazistow lub formacji bedacych pod ich dowédztwem, 66 — z rak
,hie-Niemcow”. Tylko dwie osoby zginety na skutek dzialan polskiego podzie-
mia, a kolejne dwie byly prawdopodobnie ofiarami komunistycznych party-
zantéw'®. Nalezy w tym miejscu zauwazy¢é, ze liczby te sa zgodne z danymi
z innych Zrédet historycznych. W liscie do generalnego gubernatora Hansa
Franka z 25 II 1943 r. przewodniczacy Ukrainskiego Komitetu Centralnego
Wotodymyr Kubijowycz stwierdzit, ze na LubelszczyZnie zabito dotychczas
ok. 2400 Ukraincéw's. Wedlug zestawienia aktéw terroru wobec Ukrain-
coOw w latach 1941-1943, sporzadzonego dla wydawnictwa OUN , Do Broni”,
antyukrainskie dziatania podejmowane przez Polakéw nasilily sie wiosna
1941 r.: ,W tym czasie tylko w obwodzie chelmskim i hrubieszowskim zamor-
dowali ponad 600 ukrainskich nauczycieli, ksiezy 1 innych os6b publicznych

13 C. Maxapuyr, Bmpamu nacenernus na Bonuni ¢ 1941-1947 pp., w: Yepaina —
Tonvwa: sasxcki numanus: Mamepianu V Mixcnap, ceminapy icmopukie Ykpaincvko-
nosbcvkl 8ionocurnu nio wac pyeoi ceimosoi siiinu, Bapmasa 2001, s. 298.

4 Amtliches Gemeinde- und Dorfverzeichnis fiir das Generalgouvernement auf Grund
der Summarischen Bevélkerungsbestandsaufnahme am 1. Mdrz 1943, Krakau 1943;
F. Arlt, Die ukrainische Volksgruppe im Generalgouvernement, Krakau 1940; M.F. du
Prel, Das Generalgouvernement, Wiirzburg 1942; F. Golczewski, Deutsche und Ukrainer
1914-1939, Padeborn 2010.

15 1. Halagida, Ukrairiskie straty osobowe..., s. 369-370.

16 JMonakru i ykpainyl misc 80oma momasimaprumu cucmemamu 1942-1945, t. 4,
cz. 2, BapmraBa—Kwuis 2005, s. 1252-1253.
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1 spotecznych, a takze zwyktych chtopow”'?. Dopdki byto to mozliwe, liczeniem
ukrainskich ofiar zajmowat sie szef Ukrainskiego Komitetu Pomocy w Hru-
bieszowie Afrikan Chruszcz, ktéry ustalil 1385 oséb'®. Niemiecki wywiad
wojskowy podat za$ ok. 3120 zabitych Ukraincéw do potowy marca 1944 r.'°
Maksym Bojko przywotal natomiast nastepujace liczby: od sierpnia 1942 do
sierpnia 1943 r. Polacy zabili w obwodzie chelmskim 543 czotowych Ukrain-
céw, do konca 1943 r. liczba ta wzrosta do 594. Metropolita chetmsko-podlaski
Hilarion w oredziu z 4 IV 1944 r. okreélit liczbe ofiar $éwieckich na Chelmsz-
czyznie na 5 tys. oséb (z czego 2 tys. w obwodzie hrubieszowskim)?°. W tomie
wydanym w 1989 r., opracowanym na podstawie danych archiwalnych i zeznan
naocznych §wiadkéw, potwierdzono systematyczny i planowy charakter dzia-
lan w latach 1943-1944, w czasie ktérych zgineto od 4 do 6 tys. Ukraincéw?.
Wedtug obliczen autoréw studium z 2008 r., niekompletnych juz w momen-
cie publikacji ze wzgledu na brak odpowiednich informacji, na Chelmszczyz-
nie 1 Podlasiu laczne straty wyniosly 4153 osoby; a ich chronologia wygladata
tak: w 1940 r. w rejonie chetmskim 1 Ukrainiec zostal zabity przez czlonkéw
polskich formacji podziemnych, zaden przez nazistéw, w 1941 r. odpowiednio
6 przez Polakéw 1 5 przez nazistow, w 1942 r. — 48 przez Polakéw 1 239 przez
nazistow; w 1943 r. przewaga przesunela sie na strone polskiego podzie-
mia — z jego rak zginelo 647 Ukraincow, z rak niemieckich zas 84. W ,krot-
kim” roku 1944 (tj. do lipca) 2526 Ukraincéw zginelo z rak polskich zolnierzy,
a 23 z rak nazistéw?2. W monografii wojsk ukrainskich, opierajac sie na ore-
dziu metropolity chetmsko-podlaskiego Hilariona, Lew Szankowski okre§lit
liczbe zabitych Ukraincéw z obwodu chetmskiego 1 podlaskiego na 5 tys.?* Opi-
nie o 5—6 tys. zabitych na Chelmszczyznie od konca 1942 do potowy 1944 r.
podziela Iwan Patrilak?.

Powotujac sie brak danych o stratach ludzkich w 1944 r., Autorzy wska-
zuja, ze dotyczy to momentu szczegdlnego. Przede wszystkim chodzi o nadejScie
frontu i oslabienie aparatu administracji niemieckiej oraz faktyczne zaprzestanie

17 Jlepskapuuit apxis Cuy:xbu Besmerwu, f. 13, spr. 376, t. 84, ark. 226, cyt. za:
10. llanosan, Bosiuncoka mpazedis i nosbcbKo-yKPaiHcbKl 83aemunu 1945—-1944 pp.
y 03eprani doxymenmis Jlepawcasnoeo apxigy Cuyoncobu Besnexu Yrpainu, ,3 apxiBi
BVUK-TTIV-HKBJI-KI'B” 20, 2003, s. 197 (tlum. O.K.).

8 Haobyxcanwuna, t. 1, Hbfo-ﬁoplc 1986, s. 730.

19 National Archives Microfilm Publication. T 501, roll 218, Monatsbericht Oberfeld-
kommandatur 372 fur die Zeit vom 16. 3 bis 15. 4. 1944: Stimmung und Verhaltender
Bevolkerung, Frame 62.

20 M. Boiiko, Bibnioepagiuruii oensnd 36potinoi 6opomsou Bonuni, Toporro—OmTapio
1976, s. 227.

2t Haobyacarnuuna, t. 2, Heto-Mopx 1989, s. 655-656.

2 [Mom’snur ykpainyie Xoamusuru, JIbsis 2008, s. 18-19.

2 Jemopia ykpaincokoeo siiicoka, wyd. 2, Bimmimer 1953, s. 698.

24 1. Ilarpuisk, Kpusasuii 6anarc. CKibKU 3a2UmYJ10 IO 4AC NOJILCOKO-YKPAIHCOKO20
rxongpnikmy?, 12 VII 2018, https://www.istpravda.com.ua/articles/2018/07/12/152692
(15 XII 2023).
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Wykres 1. Ukrainskie straty osobowe na Chelmszczyznie i pétnocnym Podlasiu
w latach 1940-1944
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Zrédlo: Vipaincoki ocepmeu Xonmwunu ma niedennozo Hidnswws y 1939-1944 pp., przyg. do
dr. I. T'anariga, M. Isauuk, JIesis 2021.

(czasami juz w maju—czerwcu 1944 r.) dziatalno$ci Ukrainskiego Komitetu
Centralnego, ale tez o gwaltowne zaostrzenie konfliktu polsko-ukrainskiego
1 zwigzanego z tym wzrostu ofiar (s. 110). Drugie z uwarunkowan wydaje mi
sie nie w pelni uzasadnione. Zgodnie z logika rozwoju konfliktéw etnicznych
w ujeciu Petrenki, maja one kilka, spéjnych w swoim przebiegu etapéw: sytu-
acja przedkonfliktowa, sytuacja incydentalna, eskalacja, kulminacja, zakon-
czenie konfliktu 1 proces negocjacyjny?. Dlatego trudno méwié¢ o gwattownym
zaostrzeniu sie stosunkéw miedzy Ukraincami a Polakami.

Catkiem stuszne wydaje sie przypisanie odpowiedzialnosci do réznych kate-
goril sprawcéw: Niemcow, Policji Polskiej GG, polskiego podziemia lub polskie]
ludnoéci cywilnej, sowieckich partyzantéw i grup przestepczych. Jednak od razu
pojawia sie pytanie — czy w kazdym przypadku mozna ustali¢ odpowiedzial-
nych za $mier¢ ludnoéci cywilnej? W tym miejscu warto przypomnieé zastrze-
zenie Leonida Zaszkilniaka, wyrazone przez niego w szczytowym momencie
debaty wolynskiej, iz ztozono$¢ sytuacji nie zawsze pozwala na rozréznienie ofiar
ukrainsko-polskiego konfliktu od ofiar niemieckich ekspedycji karnych, wza-
jemnych walk, represji policyjnych, prowokacji 1 atakéw stricte kryminalnych?6,

25 B.C. Ilerpiuko, Kougaikxmonozais: Kypc JieKuis, eHUUKJIoneols, npozpama,
mabnuyl: Hasuanvrull noctoruk, Ysxropon 2020, s. 33—-35

26 JI. BamkiabpHAK, Yipaincvke numarnHs 6 noJimull noJbCbK020 emMiepauliiHo2o
ypaody i nioninis 6 1939-1945 porax, ,Yepaina: KyJIbTypHA CIIAIIIAHA, HAITIOHAJIBHA
cBimoMicTh, gepskaBuicTs 2003, t. 10: Bosiuno i Xonmuurna 1938-1947: nonvcvko-yKpain-
CbKe NPOMuUCmosHHs ma tioeo 8loyHms. Jlocnioxicernns, dokymenmu, cnoeaou, s. 200.
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Co wiecej, w przypadkach, gdy akcje byty prowadzone przez policje ukrainska,
(lub polska), ale na rozkaz nazistéw, badacze uwazaja, ze odpowiedzialnoéé
powinna spoczywaé na tych ostatnich?’.

Za przyklad wystepowania w pamietnikach wotynskich przektaman w kwe-
stii odpowiedzialnoéci na wydarzenia, jakie miaty miejsce moze stuzyé uogol-
niajace oskarzenie za krzywdy wyrzadzone Polakom ,bulbowcéw” (formacji
partyzanckiej dowodzonej przez Tarasa Borowecia — , Bulbe”). Taka wlasnie
opinie sformutowat wiosng 1944 r. Mazurek, oficer I Armii Wojska Polskiego
prowadzacy mobilizacje na Wotyniu. Na podstawie rozméw ze zmobilizowa-
nymi stwierdzit: ,Przedziwna, élepa 1 gtupia nienawiéé¢ ukrainskich nacjonali-
stow byta wymierzona w osadnikéw. W ten sposéb bandy bulbowcéw zemscity
sie za polityke wynarodowienia Ukraincéw prowadzong przez rzady sanacyj-
ne’?. Igor Halagida 1 Jarostaw Iwaniuk zwracaja uwage, ze w istocie rzeczy
chodzito o ,banderowcéw” (zwolennikéw radykalnej frakeji Organizacji Ukrain-
skich Nacjonalistow, powszechnie identyfikowanej z dziataniami ukrainskiego
nacjonalizmu na Wotyniu). Podkre§laja przy tym, ze generalnie nalezy stosowaé
,bardzo ostrozne podejscie” w kwestii narodowosci lub przynaleznoSci organi-
zacyjnej sprawcow przestepstw (s. 109). Powinniémy od razu zastrzec, ze takze
stosunek Armii Krajowej do ukrainskiej ludnos$ci cywilnej wymaga wywazo-
nej dyskusji naukowej, ktora niestety jeszcze sie nie odbyla. Jedna z przyczyn
takiego stanu rzeczy jest jednostronne obwinianie Ukraincéw za niepowodze-
nia polskiej polityki wschodniej

W kontekécie zbrodni Armii Krajowej 1 Batalionéw Chtopskich wiosng
1944 r., w wyniku ktérych zgineto wielu ukrainskich cywiléw, nieuchronnie
pojawia sie temat Wotynia — Igor Hatagida 1 Myrostaw Iwanyk wskazuja na
naptyw polskich uchodzcéw z Wotynia jesienig 1943 r. jako katalizator, choé nie
bezposrednia przyczyne wzrostu liczby ofiar na ziemi chelmskiej od poczatku
1944 r. (s. 99). Pelen opis 6wczesnych relacji miedzy Ukraincami a Polakami
podal Andrzej Leon Sowa: ,,pod koniec roku 1943 w stosunkach polsko-ukrain-
skich, pod wpltywem wydarzen na Lubelszczyznie 1 Wolyniu, w coraz wiekszym
stopniu zaczeta upowszechniaé sie zasada odpowiedzialno§ci zbiorowej, spro-
wadzajaca sie do mordowania za sam fakt bycia Ukraincem czy Polakiem, co
tworzyto taki ciag wydarzen, iz nie wiadomo juz bylo, jak akcja jest odwetem
za jakg”?.

Niemozno$¢ przemilczenia licznych przypadkéw niszczenia wsi ukrainskich
data poczatek kolejnemu zjawisku, ktére nazwano ,akcja odwetowa’. Termi-
nem tym usprawiedliwia sie i bagatelizuje akty ,ludobdjstwa” dokonywane
przez r6zne formacje polskie na ludnoéci ukrainskiej. Zjawisko to odnotowat
Jacek Kuron, polski intelektualista relacjonujacy opowies¢ éwiadka — Polaka,

27 A.L. Sowa, Stosunki polsko-ukrainiskie 1939-1947. Zarys problematyki, Krakow
1998, s. 171.
28 Cyt. za: C. JluoBenpkuii, Tpu niodsooni kameni Boruncvkol mpaezeoil, ,,.YkpaiH-

cprui TIoRgens” 2018, nr 28, s. 50.
2 A.L. Sowa, dz. cyt., s. 167.
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ktoéry jako maty chtopiec cudem uniknat §mierci z rak ukrainskich na Wotyniu.
Razem z ojcem od razu przenieséli sie do rodziny w obwodzie hrubieszowskim.
Tam opowiedzieli o okrucienstwach Ukraincéw, a okoliczni mieszkancy natych-
miast poszli z bronia i zniszczyli sasiednia wioske ukrainska. I tu warto raz
jeszceze zaznaczy¢ — dyskusje o konflikcie polsko-ukrainskim w czasie II wojny
Swiatowe] tocza sie przede wszystkim nie wokét faktéw, ale sposobu ich inter-
pretacji. W zwiazku z tym konsensus historykéw ukrainskich i polskich mozna
osiggnaé na poziomie ustalenia faktow, ale ich interpretacja zawsze bedzie
odpowiadaé narodowej narracji. Igor Hatagida 1 Myrostaw Iwanyk interpre-
tuja antyukrainskie dzialania w obwodzie chelmskim jako pozornie niezwia-
zane bezposrednio z przebiegiem antypolskich akeji na Wolyniu, to znaczy nie
mialy one charakteru dzialan odwetowych, ale kierowaly sie wewnetrzna logika,
dziatalnosci polskiego podziemia (s. 98-99). Jednak konflikt polsko-ukrainski
na omawianym terenie byl czesécia szerszej konfrontacji polsko-ukrainskiej
w czasie II wojny $wiatowe;].

Objetos¢ ksiazki — 720 stron — nie stanowi dla czytelnika przeszkody, publi-
kacja jest bowiem wyposazona w przydatny aparat naukowy: bibliografie oraz
indeksy osobowy 1 geograficzny — wszystko to umozliwia tatwe odnalezienie
potrzebnych informacji. Ksiazke ilustruja czarno-biate zdjecia, ktére sa potwier-
dzeniem aktywnego zycia spotecznego 1 kulturalnego Chelmszczyzny i potudnio-
wego Podlasia. Mozemy tylko zalowac, ze ksiazka po§wiecona ukrainskim ofia-
rom nie jest obecnie dostepna dla polskiego czytelnika ze wzgledu na bariere
jezykowa. Wydaje sie, ze podobnego wyktadu potrzebuja zaréwno Ukraincy,
jak 1 Polacy. W koncu, aby zrozumieé rozméwce, trzeba go ustyszeé.

OczywiScie mozna polemizowaé z koncepcja Igora Hatagidy 1 Myrostawa
Iwanyka, a takze z powyzszymi zastrzezeniami i refleksjami. Niewatpliwie
jednak tego typu prace sa niezbedne do stworzenia spdjnego obrazu wydarzen
konfliktu polsko-ukrainskiego w czasie II wojny §wiatowej, a takze ich zrozu-
mienia. Trzeba ustali¢ fakty — 1 to jest niezbedne. Jest to konieczne, aby unik-
naé¢ pokusy czarno-biatego patrzenia na przesztoéé, a co najwazniejsze, aby
uniknaé¢ podobnych tragedii w przysztoéci 1 zapobiec ich wykorzystywaniu do
podzegania do konfliktéw miedzy Ukraincami a Polakami przez wrogéw, kté-
rzy niegdy$ to juz zrobili 1 moga uciekaé sie do tego w przysztosci.

Oksana Kaliszczuk
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