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SPRAWOZDANIA I KOMUNIKATY

SPRAWOZDANIE Z KONFERENCJI NAUKOWEJ
»80 LAT CENTRALNEGO OKREGU PRZEMYSLOWEGO.
OD PROJEKTU EUGENIUSZA KWIATKOWSKIEGO
DO PROCESOW MODERNIZACYJNYCH POCZATKU
XXI WIEKU” — RZESZOW, 13-14 XI 2017 R.

Historia Centralnego Okregu Przemystowego ma swoje wazne miejsce w poli-
tycznych 1 gospodarczych dziejach Polski. Doczekata sie rowniez stosunkowo
bogatego dorobku publikacyjnego'. Mimo tego inicjatywa Eugeniusza Kwiat-
kowskiego 1 jej losy weiaz budza zywe zainteresowanie badaczy, czego dowodem
sq zar6wno kolejne publikacje?, jak tez organizowane w zwigazku z rocznicami
podjecia budowy Centralnego Okregu Przemyslowego konferencje 1 sympozja
naukowe. Podobnie dziato sie w 2017 r., gdy mijalo 80 lat od rozpoczecia tej
sztandarowej inwestycji II Rzeczypospolitej®.

Jedna z konferencji naukowych do niej nawiazujacych odbyta sie 13—-14 XI
2017 r. w Uniwersytecie Rzeszowskim. Zostala zatytutowana ,80 lat Central-
nego Okregu Przemystowego. Od projektu Eugeniusza Kwiatkowskiego do pro-
ces6w modernizacyjnych poczatku XXI wieku”, a organizatorami byli Wydziat
Socjologiczno-Historyczny Uniwersytetu Rzeszowskiego, Wydzial Zarzadzania

1 Zob. np. J. Golebiowski, Centralny Okreg Przemystowy. Dzieje industrializa-
¢ji w rejonie bezpieczenstwa 1922-1939, Krakow 2000; Z. Dziemianko, Przemyst
zbrojeniowy w Centralnym Okregu Przemystowym, Torun 2004; B. Kaczmar, Rze-
széw miastem COP, Rzeszéw 2001; Centralny Okreg Przemystowy — wczoraj, dzis,
Jjutro. Materialy z konferencji naukowej w 75. rocznice rozpoczecia budowy COP-u,
red. A. Garbacz, B. Trybula, wspétpr. A. Garanty, K. Walczyk, Stalowa Wola—War-
szawa 2012; M. Furtak, COP: Centralny Okreg Przemystowy 1936—1939. Architektura
i urbanistyka: kraj, region, miasto, fabryka, osiedle, budynek, 1.6dz 2014.

2 M.M. Drozdowski, Historia Centralnego Okregu Przemystowego. Geneza, budowa,
wizja przysztosci, opinie, Warszawa—Radom 2015; Sztafeta: Eugeniusz Kwiatkowski
i Centralny Okreg Przemystowy a wspéitczesne procesy modernizacyjne na Podkarpa-
ciu, red. P. Grata, Rzeszéw 2015.

319 VI 2017 r. odbyla sie np. konferencja naukowa w Starachowicach ,,Miasto,
ludzie fabryka. Starachowice w zatozeniach Centralnego Okregu Przemystowego”. 8 IX
2017 r. miala miejsce konferencja w Stalowej Woli ,,Centralny Okreg Przemystowy.
W kierunku innowacyjnej gospodarki w Polsce. Przeszto$éé — terazniejszo§é — przy-
szto$¢”. Natomiast 23 XI 2017 r. odbyla sie Interdyscyplinarna Konferencja Naukowa
,Centralny Okreg Przemystowy i jego implikacje dla lokalnego rynku pracy”, zorgani-
zowana przez Wydzial Ekonomii Uniwersytetu Rzeszowskiego.
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Politechniki Rzeszowskiej oraz Polskie Towarzystwo Historii Gospodarczej.
Patronat honorowy nad wydarzeniem objeli: rektor Uniwersytetu Rzeszow-
skiego, rektor Politechniki Rzeszowskiej, marszalek wojewddztwa podkarpac-
kiego, wojewoda podkarpacki oraz prezydent Rzeszowa.

Po oficjalnym otwarciu konferencji rozpoczety sie obrady plenarne. W pierw-
szej sesji, zatytulowanej Centralny Okreg Przemystowy — geneza i znaczenie,
moderatorem byt dr hab. prof. UR Pawel Grata. Wystapienia zainaugurowat
referat dr Malgorzaty Lapy z Uniwersytetu Lodzkiego pt. Preludium do powsta-
nia Centralnego Okregu Przemystowego. Idea koncentracji przemystu w ,,tréj-
kqcie bezpieczeristwa” i jej realizacja (1921-1936). Prelegentka podjela temat
genezy 1 dojrzewania idei rozwoju przemystu II Rzeczypospolitej na terenach
pozostajacych poza zasiegiem lotnictwa potencjalnych agresoréw.

Jako druga wystapita dr hab. prof. UW Cecylia Leszczynska, ktéra zapre-
zentowala referat pt. Centralny Okreg Przemystowy a problemy dysproporcji
cywilizacyjno-gospodarczych miedzy Polskq A i B. Zwrécita uwage na rdzne
podejécia do kwestii rozwoju gospodarczego w krajach europejskich, zastana-
wiajac sie, jakie byly wewnetrzne czynniki stymulujace rozwdj gospodarczy.
Referentka odniosta sie do koncepcji podziatu Polski na czeéci A i B. Zazna-
czyla wyraznie, ze granice tego podziatu nie byly jednoznaczne i byt on w duzej
mierze umowny. COP mial — zdaniem badaczki — stanowi¢ polaczenie Polski
A i B. Przedstawita réwniez wnioski z badania struktury i dynamiki §rodowi-
ska 0s6b czynnych zawodowo w dwéch przekrojach (poza rolnictwem i w prze-
myS$le) w kazdym z 44 powiatéw wchodzacych w sktad COP w latach: 1931,
1950, 1960, 1970, 1988. Jednym z wnioskéw, do jakich doszta referentka, byta
konstatacja, ze wojewddztwo rzeszowskie osiagnelo spore zdolnoéci gospodarcze
po II wojnie §wiatowej, a potencjal catego Centralnego Okregu Przemyslowego
zostal znakomicie wykorzystany.

W referacie prof. dr. hab. Kazimierza Badziaka z Uniwersytetu Lodzkiego
pt. Dominacja polityki nad gospodarkq. Inwestycje ze srodkéw gospodarki
publicznej ze szczegélnym uwzglednieniem lat 1936-1939 mocno zabrzmiala
teza, ze COP byl nie tyle wielkim osiagnieciem gospodarczym, ile zamierzeniem
propagandowym. Referent zauwazyl, ze przy okazji dyskusji o COP rzadko
méwi sie o przeznaczonych nan §rodkach finansowych. Przypomniat kapita-
listyczny charakter gospodarki kraju przed 1939 r. i wyliczyl, ze tylko 20%
przedwojennej wlasnoéci nalezalo do panstwa. W trakcie swojego wystapie-
nia wskazal on, ze w dwudziestoleciu miedzywojennym nie stworzono w peilni
gospodarki rynkowej 1 dlatego nie mozna bylo rozwinaé¢ kraju bez dostosowa-
nia sie do jego potrzeb. W konkluzji swojego wystapienia prof. Badziak postu-
lowat przeprowadzenie badan poréwnawczych i zachowanie proporcji w ocenie
roli 1 zastug pojedynczych os6b.

Jako ostatni uczestnik tej sekcji wystapit prof. dr hab. Wojciech Morawski
ze Szkoty Gléwnej Handlowej w Warszawie z referatem pt. Tradycje gospo-
darcze II Rzeczypospolitej — dwaj patroni, dwa obrzadki. W swoim wystapie-
niu wskazat on dwa wzorce gospodarcze funkcjonujace w Polsce miedzywojen-
nej. Za pierwszego ,patrona” gospodarki II RP uznal Wtadystawa Grabskiego,
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ktoéry byl rzecznikiem ekonomii liberalnej oraz réwnowagi gospodarczej, modelu
otwartego na éwiat 1 nowe inwestycje. Zupelnie inne stanowisko reprezento-
wal jego zdaniem drugi , patron” tego okresu — Eugeniusz Kwiatkowski, ktéry
utrzymywat, ze gospodarka kraju ma by¢ zamknieta na $wiat, a kraj bedzie
samowystarczalny. We wnioskach referent zaznaczyl, ze do tradycji Central-
nego Okregu Przemyslowego nalezy podchodzié¢ ostroznie, poniewaz bylo to
doéwiadczenie wyjatkowe.

W dyskusji po zakonczeniu tej czeéci obrad glos zabrat m.in. wiceprezes Kla-
stra Przemyslowego Dawnych Terenéw Centralnego Okregu Przemystowego
im. Premiera Eugeniusza Kwiatkowskiego, Jan Ludwik Banaszak. Podkreslit
mocno, ze wlaénie ten okreg gospodarczy byt budowany na amerykanskich
wzorach. Za pomoca prezentacji multimedialnej przedstawil najwazniejsze
osiagniecia techniczne, jakie powstaty w czasie budowy COP. Wskazat na duza,
role inwestycji w przemyst lotniczy.

Po krétkiej przerwie rozpoczely sie obrady sesji drugiej pt. Uwarunkowania
Centralnego Okregu Przemystowego. Te czeéé poprowadzit prof. dr hab. Kazi-
mierz Badziak. Jako pierwszy wystapit dr hab. Roman Macyra z referatem
Trzy proby industrializacji Polski: od COP-u po Gierkowskie otwarcie. Zapro-
ponowat on spojrzenie na procesy uprzemystawiania ziem polskich po 1918 r.
w kontekécie trzech §ciezek industrializacyjnych, ktérych wspélny mianownik,
mimo odmiennoéci ustrojow i systeméw gospodarczych, stanowity inicjatywa
1 aktywnie uczestnictwo panstwa. Byly to: Centralny Okreg Przemyslowy,
socjalistyczna industrializacja w latach 1950-1970 1 socjalistyczna moderni-
zacja realizowana miedzy 1971 a 1980 r. Referent podnidst kwestie oceny ich
efektywnosci. Zwrdcil takze uwage, ze kryteria iloéciowe, w tym czesto ogra-
niczone do danych ekonomicznych, wydaja sie niedostateczne do formutowa-
nia takich opinii i postulowal rozszerzenie przysztych analiz tego zagadnienia
o odniesienie ich do pojecia dobrobytu spotecznego i wykorzystania wskazni-
kéw go opisujacych.

Dr Krzysztof Popinski z Uniwersytetu Ekonomicznego we Wroctawiu
w wystapieniu pt. Uwarunkowania ekonomiczne w rozwoju polskiego przemy-
stu zbrojeniowego w latach 1936—1939 zaprezentowal ksztalttowanie sie wydat-
kéw na obrone narodowa w latach 1932-1938. Przeanalizowal uwarunkowania
finansowe, wydatki na obronno§é oraz wynikajace z nich ograniczenia. Pod-
kreélal, ze rozw(j zakladéw zbrojeniowych zbudowanych w ramach COP byt
stymulowany przez zaméwienia wojskowe. Przyblizyl fakty dotyczace udzie-
lenia kredytéw z Wielkiej Brytanii 1 Francji na zakupy zagranicznego sprzetu
wojskowego. Jednak — jak wyliczyt — zaciagniete pozyczki wywoltywaly strach
przed inflacja i zadluzeniem, a ze wzgledu na zblizajaca sie wojne przemyst
zbrojeniowy nie mogt sie w petni rozwinag.

Dr hab. Robert Jastrzebski z Uniwersytetu Warszawskiego zajal sie zagad-
nieniami prawnymi powstania Centralnego Okregu Przemystowego. Podkreslit,
ze pierwsza regulacja prawna dotyczaca terendéw pédzniejszego COP pojawita
sie w 1928 r. — bylo to rozporzadzenie o ulgach podatkowych w tzw. tréjkacie
bezpieczenstwa. Dalsze prace — jak wskazal — wstrzymat kryzys gospodarczy.
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Byly one kontynuowane na przetomie 1936 1 1937 r. Aby rozkreci¢ koniunkture
1 przyciagnaé zagraniczne inwestycje wprowadzono przepisy o ulgach podat-
kowych dla poszczegblnych branz. Nawigzujac do wystapienia poprzednika,
dr hab. prof. Uniwersytetu Rolniczego w Krakowie Mirostaw Klusek omoéwit
kwestie ulg inwestycyjnych w Centralnym Okregu Przemyslowym w $wietle
ustawy z 9 IV 1938 r.

Dr Marcin Szymanski z Uniwersytetu L.odzkiego wygtlosit krytyczny wobec
polityki wladz referat pt. Kapital prywatny w Centralnym Okregu Przemy-
stowym na przykladzie inwestycji w Baranowie realizowanej przez Towarzy-
stwo Akcyjne Pabianickich Fabryk Wyrobéw Bawetnianych ,Krusche i Ender”
w Pabianicach. Koncepcja powstania zaktadu pojawilta sie w 1936 r., a w kolej-
nym zostat zgloszony akces do COP. Co znamienne, gtéwnym czynnikiem
zachecajacym do inwestycji stata sie gwarancja ulg podatkowych oferowanych
na terenie COP.

Jako ostatni w tej sesji wystapit dr Adam Czmuchowski z Uniwersytetu Eko-
nomicznego we Wroctawiu z referatem po$wieconym postaci patrona polityki
gospodarczej Eugeniusza Kwiatkowskiego, czyli prezydenta Ignacego Moécic-
kiego. Na poczatku swojego wystapienia postawil pytanie o to, kim przede
wszystkim byt Ignacy Moécicki — politykiem czy naukowcem? W dalszej czeSci
staral sie odpowiedzie¢ na to pytanie, przedstawiajac biografie 1 osiagniecia
wybitnego chemika i prezydenta.

Kolejna, trzecia sesja zatytutowana zostata Centralny Okreg Przemystowy
w Swiadomosci spotecznej 1 koncentrowata sie na zwigzanej z budowa COP
dziatalno$ci propagandowe;j. Jej moderatorem byta prof. Cecylia Leszczynska.
Te czesé obrad otworzyt prof. Stanistaw Krynski z Uniwersytetu Rzeszow-
skiego z referatem pt. ,Rzeszowskie” poczatki COP-u w reporterskim fleszu Mel-
chiora Warikowicza i Jerzego Ostrowskiego. Referent przedstawit zapisy Wan-
kowicza jako wynik reporterskich podrézy po terenach Centralnego Okregu
Przemystowego, ktore pisarz odbyt w latach 1937-1938 (COP — ognisko sity),
a takze dzieto Jerzego Ostrowskiego Widly Wisty i Sanu, zbioér reportazy na
temat warunkéw zycia mieszkancow przysztego COP. Znalazlo sie tu miejsce
réwniez na analize opiséw literackich Rzeszowa w okresie rozpoczecia zwig-
zanych z COP inwestycji.

Jako drugli w tej czedci sesji wystapil dr Jarostaw Kinal z Uniwersytetu
Rzeszowskiego, ktéry zaprezentowat referat pt. Etapy budowania marki COP.
Aspekty historyczne i spoteczne. Pokazal on, jak przebiegal proces budowania
mitu marki COP oraz jego utrwalania za pomoca reportazu czy kronik filmo-
wych, podzielit sie réwniez interesujacymi danymi odnoénie do obecnoéci tejze
marki w popularnej wyszukiwarce internetowej Google.

W dalszej kolejnosci wystapit dr hab. prof. Uniwersytetu Kazimiera Wiel-
kiego w Bydgoszczy Stawomir Kamosinski, ktéry staral sie przedstawi¢ COP
jako produkt miejsca 1 symbol uprzemystowienia Polski. Zaprezentowal wizeru-
nek catego regionu w okresie przed rozpoczeciem prac budowlanych w ramach
Centralnego Okregu Przemystowego. Przypomniat najbardziej popularne okre-
§lenia COP z tamtego czasu i1 ukazal dynamike rozwoju regionu. W swoim
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referacie odnidst sie poréwnawczo do zakladéw budowanych w tym samym
czasie w Stanach Zjednoczonych oraz w Niemczech, przedstawil tez proces
kreowania etosu pracy, a takze wyr6znit dziejowa role COP.

Po zakonczeniu wystapienia prof. Kamosinskiego prof. Cecylia Leszczyn-
ska dokonata podsumowania tej czeéci sekcji. Odbyla sie ré6wniez dyskusja na
temat literatury przedmiotu dotyczacej Centralnego Okregu Przemystowego.

Drugi dzien obrad konferencji rozpoczela sesja czwarta pt. Miasta i fabryki
COP, ktoéra, poprowadzil prof. dr hab. Wojciech Morawski. Jako pierwszy w tej
czeécl wystapit dr Arkadiusz Rzepkowski z Uniwersytetu Lodzkiego z refera-
tem pt. Przemiany w strukturze spotecznej ludnosci Centralnego Okregu Prze-
mystowego w latach 1937-1938. Referent wskazal w nim na wyrazny rozwdj
demograficzny oraz przemystowy miast COP, zaprezentowat liczbe mieszkan-
céw w poszczegdlnych miastach. Przedstawit réwniez ich strukture spoteczna,
z ktérej wynika, ze w wojewddztwach dawnego COP nastapil znaczny wzrost
liczby robotnikéw przy jednoczesnym zmniejszeniu sie odsetka chlopéw.

Nastepnie dr hab. prof. Politechniki Rzeszowskiej Grzegorz Zamoyski przed-
stawil referat zatytulowany Trzy lata z dziejow miasta. Rzeszéw w latach
1937-1939. Omoéwit on zmiany demograficzne zachodzace w zwiazku z budowg,
w mieScie zakladéw przemyslowych, przypomnial sylwetki 6wezesnych prezy-
dentéw miasta. Zaprezentowal nieznane dotad projekty elewacji budynkow
przemystowych — wytworni silnikéw Panstwowych Zaktadéw Lotniczych, pro-
jekt budynku Fabryki Obrabiarek HCP czy tez projekt budynku fabrycznego
odlewni stropéw inz. Zygmunta Rodakowskiego. Scharakteryzowatl projekt
budowy osiedla Fabryki Cegielskiego w podrzeszowskiej wsi Zwieczyca, a takze
podstawowe wydatki budzetowe szybko rozwijajacego sie miasta.

Nastepnym prelegentem byt dr hab. Piotr Zawada z Uniwersytetu Kardy-
nata Stefana Wyszynskiego w Warszawie, ktéry przyblizyl powstanie 1 rozwdj
Zakladéw Chemicznych Organika Sarzyna, bedacych przykladem inicjatywy
gospodarczej zrealizowanej w ramach COP. Referent oméwit proces budowy
fabryki w poszczegdlnych etapach. Szczegblowo zostaty pokazane zniszczenia
zaktadu oraz dzieje fabryki w czasach PRL, a takze po 1989 r.

Ostatnig referentka w tej czeéci obrad byta mgr inz. arch. Joanna Figur-
ska-Dudek z Panstwowej Wyzszej Szkoty Techniczno-Ekonomicznej w Jaro-
stawiu, ktéra zaprezentowata referat pt. Pionki i Nowa Deba jako przyktady
miast Centralnego Okregu Przemystowego — idea, historia a nowe mozliwosci
rozwoju. W swym wystapieniu przedstawila procesy zwigzane z uprzemysto-
wieniem 1 rozwojem obu miast, wskazujac zaréwno na skale zachodzacych
przemian, jak tez na wspdlczesna sytuacje Pionek i Nowej Deby. Z przed-
stawionych wynik6w badan wynika, ze oba miasta nie wykorzystuja w pelni
swoich mozliwoéci wyplywajacych z dawnych proceséw industrializacyjnych,
jako przyktady udanych adaptacji infrastruktury postindustrialnej zostaty
zaprezentowane za$ parki przemyslowe w Kalundborgu w Danii i Ekopark
w Queensland w Australii.

Moderatorem ostatniej czeéci zatytutowanej ,,Okruchy” copowskich tra-
dycji po II wojnie swiatowej byl prof. dr hab. Grzegorz Ostasz z Politechniki
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Rzeszowskiej. Jako pierwsza w tej sekcji wystagpita dr Malgorzata Lechwar,
ktora przedstawila referat pt. Klastry w procesie tworzenia ekosystemu inno-
wacji obszaréw przemystowych. Zostaly w nim omoéwione zasady dziatania kla-
stra przemystowego, a takze korzysci z tego ptynace. Prelegentka jako przyktad
klastra funkcjonujacego w wojewddztwie podkarpackim przywolala nawiazu-
jaca do tradycji COP Doline Lotnicza, zwrdcila rowniez uwage na negatywne
skutki dziatania polityki klastrowe;.

Nastepnie wystapit mgr fukasz Paprotny ze Szkoty Gtéwnej Handlowej
w Warszawie z referatem pt. Tarnobrzeski Okreg Siarkowy — miody czy stary
okreg przemystowy? Na wstepie przedstawil inwestycje realizowane w ramach
COP w Tarnobrzegu i jego okolicy. Oméwit takze geneze odkrycia z16z siarki
w 1953 r. w okolicach Mokrzyszowa (obecnie dzielnica Tarnobrzega) 1 historie
uruchomienia kopalni, ktéra przyczynita sie do rozwoju miasta. Negatywnym
skutkiem tych inwestycji byta degradacja $rodowiska naturalnego i1 pojawienie
sie probleméw zdrowotnych mieszkancéw Tarnobrzega i okolic. Gdy wydoby-
cie przestato sie optacaé rozpoczal sie proces wygaszania i likwidacji kopalni.
W podsumowaniu mgr Paprotny wskazal na pewien paradoks polegajacy na
tym, ze Okreg Tarnobrzeski metrykalnie byt stosunkowo mtody, ale w innej
perspektywie byl ,stary”, czego symptomem byt szybki proces technologicznego
»starzenia sie” obiektéw przemyslowych.

Jako ostatni w tej czeéci glos zabrat dr hab. prof. UR Pawel Grata, ktory
przedstawit referat nieobecnego na konferencji prof. dr. hab. Mariana Marka
Drozdowskiego pt. Pozytywne i negatywne efekty budowy Centralnego Okregu
Przemystowego, stanowiacy zbiér refleksji tego znanego badacza okresu mie-
dzywojennego na temat skutkéw podjecia w 1937 r. realizacji projektu Cen-
tralnego Okregu Przemystowego.

W podsumowujacej przebieg obrad dyskusji prof. Cecylia Leszczynska
zauwazyla, ze nadal trudno jest jednoznacznie oceni¢ role 1 znaczenie COP, bo
proces budowy tego okregu przemystowego nie zostal ostatecznie domkniety.
Kwestig kontrowersyjna byto np. lokowanie inwestycji w ,,szczerym polu”.
Badaczka dowodzila, ze wciaz brakuje analizy por6wnawczej z podobnymi okre-
gami wybudowanymi w tym samym czasie na Swiecie. Badania komparaty-
styczne — zdaniem prof. Leszczynskiej — pomoglyby otworzyé nowe perspektywy
oceny COP na tle 6wczesnego §wiata. W dyskusji glos zabrali réwniez: prof.
Wojciech Morawski, dr Krzysztof Popinski i dr Matgorzata Lechwar, a w jej
trakcie zgloszono pomyslt zorganizowania konferencji z udziatem naukowcéw
niemieckich, dotyczacej wojennych loséw Centralnego Okregu Przemystowego.
Oficjalnego zamkniecia dwudniowej konferencji naukowej dokonat prof. Grze-
gorz Ostasz, ktory podkre§lit wyraznie utrzymujacy sie wplyw Centralnego
Okregu Przemystowego na terazniejszo$¢ i popart idee organizacji kolejnej
konferencji, tym razem wspdlnie z naukowcami niemieckimi.

Konferencja naukowa ,,80 lat Centralnego Okregu Przemystowego. Od pro-
jektu Eugeniusza Kwiatkowskiego do proceséw modernizacyjnych poczatku
XXI wieku” dowiodla, ze problematyka ta wciaz wymaga systematycznych,
interdyscyplinarnych badan i witaczania nowych kontekstéw gospodarczych,
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politycznych, spotecznych i militarnych do tworzonego dotychczas w historio-
grafii obrazu Centralnego Okregu Przemystowego 1 jego znaczenia dla rozwoju
gospodarczego objetych nim terenéw.

Bartosz Pasterski
Uniwersytet Rzeszowski
Instytut Historii



