Zbigniew Wiktor, Chiny na drodze socjalistycznej modernizacji, Instytut Po-
litologii, Wydzial Nauk Spotecznych, Uniwersytet Wroctawski, Wydawnic-
two Adam Marszalek, Torun 2008, s. 548

Wroctawski politolog Zbigniew Wiktor, cztonek Komunistycznej Partii Pol-
ski, stal sie znany w catym kraju w 2005 r., gdy poset LPR Janusz Dobrosz za-
zadal publicznie, by wladze Uniwersytetu Wroctawskiego ,sprawdzily” go
z uwagl na przekonania, wyraznie sugerujac odsuniecie go od prowadzenia za-
jec. Temuz uniwersytetowi ,,Rzeczpospolita” zarzucila ostatnio (24 II 2009), ze
w jego murach szerzona jest ,komunistyczna propaganda”. Mowa o promocji
najnowsze] ksiazki Wiktora, ktérej, odcinajac sie od wszelkich prob cenzury
prewencyjnej, wypada sie przyjrze¢ z naukowego punktu widzenia.

Publikacja ta, bedaca ,,wynikiem studiéw teoretycznych, oryginalnych Zré-
det 1 pobytu autora na Uniwersytecie Wuhan nad rzeka Jangcy w Chinach
srodkowych jesienig 2005” (s. 10) jest dzielem z pogranicza historii, politologii
1 ekonomii (w podobnej konwencji co wydane niedawno w Polsce Chiny. Powrdt
olbrzyma Konrada Seitza i Hegemon. Droga Chin do dominacji Stephena Mo-
shera), przedstawiajacym rozwd) Chinskiej Republiki Ludowej 1 jej miejsce
w Swiecie. Sktada sie ona z czterech czesci. Pierwsza — Sprzecznosci Chin —
omawia problemy wewnetrzne 1 zewnetrzne Panstwa Srodka, ze szczegblnym
uwzglednieniem kwestii gospodarczych (w tym korupcji) 1 globalizacji; odrebne
rozdzialy po$wiecono przedstawieniu pogladéw nauki chinskiej wobec rewolu-
¢ji pazdziernikowej (1 jej wptywu na Chiny) oraz wobec rozpadu ZSRR. Druga
czes¢ omawia bardzo szczegdéltowo system polityczny Chin od strony prawnej
1jego ewolucje, poczynajac od 1949, a konczac na 2007 r. Trzecia — Rozwdj Chin
a Swiat — napisana wspélnie z Mieczystawem Rakowskim, omawia w tychze
ramach czasowych (siegajac tez krotko do okresu wcze$niejszego) rozwdj eko-
nomiczny Chin 1 jego reperkusje w polityce zagranicznej, a takze obecnie reali-
zowane tam programy rzadowe, szczeg6lnie duzo uwagi poswiecajac XVII Zjaz-
dowi Komunistycznej Partii Chin (pazdziernik 2007 r.). Czwarta cze$¢ to
stustronicowy Dziennik z pobytu w Chinach, prowadzony podczas wspomnia-
nego pobytu w Wuhanie (trzeba stwierdzi¢, ze umieszczenie tego ostatniego,
raczacego czytelnikéw refleksjami w rodzaju ,,W nocy naszedl mnie straszny
bdl glowy, malo skuteczny okazatl sie ibuprom-max” [s. 396], w publikacji do-
towanej przez Wydzial Nauk Spotecznych Uniwersytetu Wroctawskiego jest
prawdziwym kuriozum). Oproécz tego dolaczono sprawozdanie z tegoz pobytu,
przedstawione przez Z. Wiktora wladzom Uniwersytetu Wroctawskiego, boga-
ta, bibliografie, spisy tabel, wykreséw i map, dwa aneksy (w tym chinskie
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streszczenie wygloszonego przez Autora w Wuhanie referatu ,Marksizm w Pol-
sce a Chiny” — niestety, bez polskiej wersji) oraz streszczenie ksigzki po angiel-
sku, rosyjsku 1 — co godne uznania — chinsku. Jak stusznie zauwazyt Autor,
,przedstawiona w ksigzce problematyka jest bardzo rozlegta”, pytanie, czy ,,wy-
magalo to siegniecia do réznych zZrddel, literatury przedmiotu, a takze zasto-
sowania réznorodnych metod badawczych, w tym historycznej, komparaty-
stycznej, systemu politycznego, prawno-ustrojowej, a przede wszystkim
materializmu historycznego 1 dialektycznego” (s. 11).

Trzeba jednak powiedzieé, ze warto$é informacyjna ksigzki jest niemata.
W kompleksowy sposéb opisuje ona polityke wewnetrzng Chin, ilustrujac te
mato znana nad Wista tematyke licznymi statystykami. Niezwykle przydatna
jest analiza ustroju ChRL 1 jej systemu prawnego. Pod tymi wzgledami recen-
zowana praca, cho¢ tematyke te analizowano juz wielokrotnie!, stanowi naj-
bardziej chyba kompleksowe ujecie 1 nieodzowne dla badacza kompendium
waznych informacji — nawet je$li w wiarygodnoéé rzadowych danych mozna
niekiedy powatpiewaé (co przyznaje nawet sam autor, o czym dale)). Zaleta
ksiazki jest zwlaszcza jej aktualno$é: szczegbélowo omawia ona przemiany
w spoteczenstwie chinskim i w linii przyjetej przez partie w ostatnich latach
az do jesieni 2008 r. Jest wreszcie opracowaniem bodajze pionierskim w kwe-
stii przedstawienia réznych pogladéw wspdtczesnej nauki chinskiej na dzie-
dzictwo marksizmu 1 rozpad ZSRR.

Nie zmienia to jednak faktu, ze prezentowana praca jest ksiazka z teza, pi-
sang w my$l dialektyki marksizmu-leninizmu, co wlasnie jej stronie historycz-
nej — na ktoérej sie skoncentruje — szkodzi najbardziej. W klimat wywodow Au-
tora dobrze wprowadza cytat ze s. 284: ,Te cechy sil wytwdérczych, na bazie
ktorych Marks 1 Engels wyciagali wnioski odnoénie wlasciwych form organi-
zacji gospodarczych 1 metod centralnego sterowania nimi, w ciggu stu lat od
momentu wydania Manifestu Komunistycznego az do konca Il wojny Swiatowe)
w istocie rzeczy niewiele sie zmienity. Przy [...] monopolizacji produkeji w kar-
telach 1 trustach narastala gwaltownie pomiedzy nimi w skali krajowej, a jesz-
cze bardziej w skali miedzynarodowej, zazarta walka konkurencyjna, gléwnie
typu ekstensywnego, o panowanie nad koloniami, stwarzajacymi mozliwo$ci
uzyskania nadzwyczajnych zyskéw, a nastepnie o nowy podziat juz podzielo-
nego $wiata, co doprowadzito do I wojny swiatowe), wielkiego kryzysu w latach
1930-1934, a nastepnie do II wojny $wiatowej”. A jakze.

Nadzwyczajne zyski mozna byto uzyskaé¢ 1 w Chinach, te bowiem ,,u progu
XX wieku byty krajem pétfeudalnym, w ktérym obszarnicy posiadali wielkag
cze$¢ gruntéw 1 zmuszali chtopéw do szeregu danin, przy wielkiej biedzie ich
wiekszoéci” (s. 260). Z tej samej strony mozna sie réwniez dowiedzieé, ze ,,Chi-
ny [...] byly krajem grabionym przez kapitat zagraniczny przy pomocy burzu-
azji kompradorskiej”.

1 7Z godniejszych polecenia publikacji: W. Dziak, Chiny. Wschodzaqce supermo-
carstwo, Warszawa 1996; niektore szkice ze zbioru Chiny. Przemiany panstwa i spote-
czeristwa w okresie reform 1978-2000, red. K. Tomala, Warszawa 2001; A. Bolesta,
Chiny w okresie transformacji, Warszawa 2006.
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Zadne z tych zdan nie odpowiada prawdzie. W Panstwie Srodka, poza nie-
licznymi wyjatkami, nie bylo wowczas ,,0bszarnikéw” w znaczeniu wielkich
posiadaczy ziemskich. W warunkach chinskich ,,duze” gospodarstwo cztonka
wiejskiej elity bylo tylko nieco wieksze niz przecietne (w prowincjach potu-
dniowych, gdzie gleby byly zyzniejsze, a klimat bardziej sprzyjat rolnictwu,
te drugie mialy zwykle od kilku aréw do hektara, te pierwsze za$ najwyze]
trzy do czterech hektaréw? na poéilnocy oczywiScie odpowiednio wiecej), zas
granica miedzy ,matorolnymi” a wiejska gentry nieostra — przysporzylo to
zreszta po latach wielkich klopotéw komunistom, ktérzy najzwyczajniej nie
wiedzieli, komu (précz swych oponentéw) konfiskowaé ziemie. Ubdstwo chin-
skich chlopéw w XIX w. (oraz wezeséniej 1 pdzniej) jest oczywiscie faktem, ale
nie nalezy go rozpatrywac¢ w kategoriach marksistowskiej analizy, ktéra obok
biedaka widzi zawsze bedacego przyczyna jego stanu wyzyskiwacza. Lepiej
zacytowaé gubernatora prowincji Anhui, ktéry w 1684 r. ujal sprawe naste-
pujaco: ,Dzierzawcy® to z natury rzeczy ludzie ubodzy, ktérzy uprawiajq zie-
mie 1 placq z niej rente dzierzawna. Jesli maja na to dos¢ sily, nalezy im udo-
stepni¢ wiekszy jej areal, tym samym zwiekszajac dochody skarbu panstwa.
Gdyby bowiem wszyscy dzierzawcy uprawiajacy role stali sie niewolnikami
u rodzin urzednikéw*, nawet dochody z ciezkiej pracy biednych wiesniakow
trafilyby do bogatych doméw, a przychody z podatkéw spadlyby, gdyz ziemia
lezataby odlogiem”. Panstwo prowadzilo polityke Swiadomej egalitaryzacji,
nie w sensie ,zabierania bogatym”, ale zwalniajac z podatkéw bezrolnych
1 starajac sie, we wlasnym interesie, by jak najwiecej ludzi miato ziemie pod
uprawe. Te (skuteczna) polityke wladz wspieraly pdzniejsze regulacje prawne,
ktore uzalezniajac sprzedaz roli od zgody catej rodziny (w Chinach, jak wia-
domo, na ogdt rozroénietej) faktycznie wyeliminowaly ziemie orna z obrotu
rynkowego, pomijajac jej odbieranie za dlugi hipoteczne. Podatki, cho¢ niema-
le (dzierzawca oddawal pewna cze$¢ plonéw lub réwnowarto$é¢ w srebrze ty-
tulem renty dzierzawnej, z ktorej wtasciciel ziemi odprowadzat czesé do skar-
bu panstwa), udawalo sie ptaci¢. Zmniejszanie sie $redniej powierzchni
gospodarstwa rolnego (bardzo powolne, ale stalte, przynajmniej od najazdu
mongolskiego) jest faktem, ale przyczyny tegoz lepiej od Marksa wyjasnia
Malthus. Wzrost liczby ludnoséci (w Chinach bardziej niz gdzie indziej wspar-

2 Przeliczajac z chinskiej miary powierzchni mu.

3 W Chinach cze$¢ wiesniakéw byta prywatnymi wiascicielami ziemi, reszta dzier-
zawila ja od nich. Nie nalezy tego myli¢ z podzialem na bogatych i biednych: ziemie
puszczali w dzierzawe, z réznych wzgledéw, jedni i drudzy, np. musiaty to czynié¢ wdo-
wy, ktére same nie mogty uprawiac roli, majac skrepowane stopy.

4 Urzednicy, czyli mandaryni, byli w Chinach wylaniani poprzez egzaminy (pomi-
jajac pozycje kasty Mandzuréw za dynastii Qing, w tamtejszych realiach anormalna).
Otrzymanie takiego stanowiska znakomicie oczywiscie zwiekszato dochody i prestiz
rodziny (a duza cze$é mandarynéw wywodzila sie wlaénie z rodzin wiejskich). Warto
pamietaé, ze dziedzicznej arystokracji w Panstwie Srodka nie byto.

5Cyt.za S. Mazumdar, Sugar and Society in China. Peasants, Technology and
the World Market, Cambridge-Massachusets—London 1998, s. 212.
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ty czynnikami kulturowymi) byl w Panstwie Srodka — poza okresami wojen
— doé¢ staty, a od czasu ztamania w XVII 1 XVIII w. potegi sasiednich ludéw
koczowniczych wrecz lawinowy. Spisy ludnosci ukazuja, ze w latach 1790-
-1840 jej liczba niemal sie podwoila! W istocie rzeczy bieda byta wéréd rolni-
kow chinskich zjawiskiem endemicznym, niebioracym sie z ,,wyzysku”, a z ta-
kich (poza wymienionymi) czynnikéow jak niewydajnos$¢ agrotechniki czy
wojny domowe w rodzaju powstan tajpingéw 1 NianowsS.

Obraz straszliwego wyzysku na chinskiej wsi rozpropagowal, obok komuni-
stéw, rowniez Sun Yatsen. Znamienne jednak, ze na powaznie zajatl sie tym
problemem dopiero u schyltku zycia, w 1924 r., kiedy wspélpracowat z bolsze-
wikami, a zyskanie poparcia chtopéw bylo wazne w planowanej wojnie przeciw
warlordom. Jego twierdzenia, ze rolnikom pozostawia sie zaledwie minimum
zywnoséci niezbedne do biologicznego przezycia, byly wowczas z pewnoscig
prawdziwsze niz kilkadziesiat lat wczesniej. Znamienne jednak, ze cho¢ wow-
czas Sun (zawsze do$¢ elastycznie traktujacy kwestie programu politycznego)
wyglosit swdj slynny slogan ,,ziemia oraczom”, przedstawiajac to jako jedyne
wyjscie, w pozniejszych wypowiedziach sugerowat jako wlasciwe remedium nie
rewolucje w stosunkach wlasnoSciowych, ale mechanizacje 1 nowoczesne nawo-
zenie. W istocie ewentualng reforme rolng w stylu pdzniejszej tajwanskiej weie-
li¢ w zycie bylo w stanie tylko panstwo sprawne, silne, dobrze rozwiniete tech-
nicznie i, last but not least, wyplacalne. Takowym na pewno nie byty Chiny
cesarskie — pomijajac wszystko inne, tego typu rewolucyjne zmiany oznaczaly-
by bunt lokalnej gentry 1 paraliz panstwa, w ktérym ,,aparat nacisku” opieral
sie de facto na kooperacji elit lokalnych: Czang Kaj-szek’, ktory reforme na
Tajwanie wymusit, uzywajac wojsk przybylych z kontynentu, byt w duzo lep-
szej sytuacji, podobnie jak Mao Zedong. Nawiasem méwiac, reforma tego ostat-
niego pochlonela trzy miliony skazanych na $mieré ,jobszarnikéw”, dziesieé
razy tyle (szacunkowo) chlopéw zgineto zas podczas Wielkiego Skoku — zapew-
ne to wladnie autor ma na mysli, piszac, 1z za Mao ,realizowano egalitaryzm,
cho¢ na bardzo niskim poziomie” (s. 329).

Podobnie falszywe jest drugie zdanie Autora, choé¢ tez ma ono precedensy,
nie tylko w propagandzie komunistycznej, ale 1 kuomintangowskiej, szermuja-
cej w latach dwudziestych hastami o ,,imperialistycznym wyzysku”. Pewna role,
paradoksalnie, moglta tu odegrac¢ rowniez megalomania samych cudzoziemcéw,
zwlaszcza z Albionu: np. ekonomista William Jevons w 1865 r. twierdzil but-
nie, ze Chinczycy po prostu uprawiajg herbate dla Brytyjczykow, tak jak Ar-

5 Wydaje sie, ze dobra analogia do stosunkéw na 6wczesnej wsi chinskiej jest sytu-
acja we wspotczesnej Ruandzie, pomijajac system dzierzaw i moderujaca role panstwa;
zob. C. André, J.P. Platteau, Land Relations under Unbearable Stress. Rwanda
Caught in the Malthusian Trap, ,Journal of Economic Behavior and Organization” 34,
1998, s. 1-47.

7 Co do zapisu nazwisk chinskich, w cytatach pozostawiono forme obecna w ksigz-
ce. Natomiast w samej treSci recenzji uzywany jest pinyin, z jedynym (przyjetym w li-
teraturze) wyjatkiem Czang Kaj-szeka (Jiang Jieshi).
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gentynczycy pasajg im bydto®. Poréwnanie bylo akurat tak celne jak powigza-
nie cykli gospodarczych z plamami na Sloncu wymyslone przez tegoz Jevonsa.
Jedynym towarem (pomijajac moze opium, ktére akurat w poczatkach XX w.
ciz sami ,imperialiSci” starali sie juz zwalczac), z handlu ktérym kapitat za-
graniczny mogl zrobi¢ instrument prawdziwego ,,wyzysku” byla sol: jej sprze-
daz stanowita panstwowy monopol, w ktérym pozycja Brytyjczykéw istotnie
byta silna (ale tylko w sensie inkasowania zen zyskow). Inne towary po prostu
w interior chinski nie docieraly, blokowane przez brak zainteresowania poten-
cjalnych odbiorcéw, wewnetrzne cta lijin oraz konkurencje chinskich kupcow.
W istocie prawdziwym instrumentem ,wyzysku” byly narzucone przez Brytyj-
czykoéw po ,,wojnach opiumowych” przywileje ekonomiczne, zwlaszcza preferen-
cyjne taryfy celne. Po tzw. powstaniu bokseréow (Yihetuan) doszly do tego
ogromne, drenujace kraj ekonomicznie kontrybucje; te jednak pobierano oso-
biscie, bez udziatu ,burzuazji kompradorskie)”. Takowa zresztg wlasciwie nie
istniata, poza chinskimi kupcami wspétpracujacymi z cudzoziemskimi handla-
rzami w ,portach traktatowych” (przyktadem Charlie Soong, ktérego corki wy-
szty za Sun Yatsena 1 Czang Kaj-szeka) — byla ich jednak garstka.

Chiny na poczatku XX w. nie byly tez ,,grabione przez rézne kliki military-
stéw, ktore faktycznie rozcztonkowaly panstwo” (s. 260) — to zdanie jest stusz-
ne, ale nie w odniesieniu do schytku cesarstwa, lecz (postugujac sie europejska
periodyzacja) okresu miedzywojennego. Nawiasem moéwiac, bezsens ttumacze-
nia angielskiego warlord czy chinskiego junfa jako ,militarysta” wykazywa-
no juz wielokrotnie, czynil to np. cytowany niekiedy przez Autora Krzysztof
Gawlikowski®.

O Kuomintangu dowiedzie¢ sie mozna rzeczy bardzo ciekawych. Cho¢ w la-
tach 1925-1926 byt on ,burzuazja narodowa” (s. 261), to jednak pdzniej gléwna
w nim silg stata sie ,wielka burzuazja kompradorsko-biurokratyczna, wielcy
obszarnicy ziemscy” (s. 154), totez w latach 1912—1949 Republika Chinska byta
tworem ,burzuazyjnym, pétfeudalnym, pétkolonialnym” (s. 142), stawiajacym
na ,,sojusz z panstwami neokolonialnymi” (s. 69). Przy tym , wiekszo$¢ zakla-
déw przemystowych nalezacych do chinskiego kapitatu byta wtasnoscig lub pod
kontrola tzw. czterech rodzin (Czang Kajszek, Kung Siani, Sung Cywan 1 bra-
cia Czen: Czen Lifu i Czen Kuofu)” (s. 98). Nad tym ostatnim twierdzeniem
wypada sie zatrzymac. O ile milionerami 1, prawdopodobnie, osobami zamie-
szanymi w korupcje byli Kong Xiangxi i Song Ziwen (brat i szwagier Song Mei-
ling, zony Czanga) to o samym Czangu nijak nie da sie powiedzieé, ze byt (jako
osoba prywatna, nie faktyczny przywddca Chin) wielkim posiadaczem. Co za$
do Chena Lifu (Guofu zmart wkroétce po ewakuacji na Tajwan?®), po odsunieciu

8Zob.d. Polit, Lew i smok. Wielka Brytania a kryzys chiriski 1925-1928, Krakow
2006, s. 19.

"K. Gawlikowski, Rzqdy warlordéw w Chinach — geneza, charakter i prze-
miany, ,Dzieje Najnowsze” 7, 1975, nr 1, s. 32.

10 Skoro o Tajwanie mowa: na s. 156 Autor okre$la go ,zbuntowana wyspa”, na
s. 269 — ,marionetka USA”, wreszcie na s. 264 obszarem, ktéry w latach pieédziesia-
tych byl ,okupowany przez USA”. A jakze.
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go przez Czanga w 1951 r. jego oszczednosci wynosity doktadnie 4000 dolaréow!!,
co trudno uznaé za ogromna sume. Mit o ,,czterech rodzinach”, do dzisiaj skru-
pulatnie powtarzany przez chinska propagande, stworzyt w 1946 r. ostawiony
Chen Boda, pdzniej autor dziela Czang Kaj-szek, wrég narodu chiriskiego,
oskarzajacego Czanga o kolaboracje z Japonczykami (sic!). W podobnej styli-
styce zreszta utrzymany jest cytat ze s. 261 recenzowanej pracy: ,,Po zakoncze-
niu wojny z Japonia, ktora prowadzily pozornie wspélnie Chinska Armia Lu-
dowo-Wyzwolencza, kierowana przez komunistow 1 armia nacjonalistyczna,
kierowana przez szefa partii Kuomintangu Czang Kaj-Szeka, to jednak najak-
tywniej z japonskimi agresorami walczyta armia pod kierownictwem komuni-
stow, podczas gdy armia nacjonalistyczna byla o wiele bardziej pasywna”. Po-
mijajac przedziwna budowe tego zdania, nawet Hu Jintao przyznal publicznie
w 2007 r., ze bylo doktadnie odwrotnie, o wszelkiej masci ,,reakcyjnych” histo-
rykach nie wspominajac. Z polszczyzna zreszta Autor jest czesto na bakier:
w ogéle np. nie rozumiem stwierdzenia, ze w 1949 r. ,masy zyly na zasadach
wyréwnawczego spozycia, uznawanego przez nie za sprawiedliwe” (s. 262).

A jaki obraz Chin komunistycznych wylania sie z lektury omawianej pracy?
W 1950 r., angazujac sie w wojne koreanska, pono¢ ,,odciagnety USA od poten-
cjalnego ataku na obo6z socjalistyczny w Europie” (s. 262). Co do Mao, ,,0 tym,
ze sprzecznosci wewnatrz ludu nalezy rozwiazywaé pokojowo [...] mowil juz
Mao Zedong, ale nie potrafil tego zrealizowaé w praktyce” (s. 324). W istocie
zdarzaty mu sie nawet btedy. Do takich nalezat Wielki Skok, ktérego fiasko
wynikato z faktu, ze Mao ,,stabo rozumial materialistyczna dialektyke” (s. 128).
Przejawem innego rodzaju wypaczen byla rewolucja kulturalna. Otoz, choé
»sprzeczno$¢ miedzy ludem a wrogiem maja [sic!] charakter antagonistyczny.
Istnienie pewnego aspektu tego typu sprzecznosci jest uwarunkowane elimi-
nacjq innego. Innymi slowy, jest to kwestia zycia albo Smierci”*? (s. 158), to
jednak ,,w réznych warunkach 1 czasie sprzecznosci moga sie zmienié¢. Trudno-
§c1 w ich sprecyzowaniu, zmienno$é, a takze niepewno$¢ warunkow byly czesto
blednie interpretowane przez ekstremistow politycznych”, co doprowadzito do
Lewackiej dyktatury” (s. 159).

Ta ostatnia mimo wszystko miala jednak takze pozytywne strony: ,trzeba
chyba zapisa¢ na plus «rewolucji kulturalnej», ze rozkotysata ona masy, co
mimo elementéw anarchizmu politycznego 1 wywolanego przez nig chaosu go-
spodarczego, wzmocnitlo w nich poczucie naleznych im praw ekonomicznych,
socjalnych 1 politycznych, tj. tego, ze to one sg gospodarzami kraju 1 ze polity-
ka partii, aby by¢ przez nie akceptowana, musi uwzglednia¢ przede wszystkim
ich interesy 1 by¢ z nimi uzgadniana” (s. 272). Nic dziwnego, ze w sytuacji obec-
nej, gdy ,nastapil zanik socjalistycznej moralno$ci w pogoni za bogactwem”
(s. 328), niezadowolone sa dolne warstwy spoteczne, majace w pamieci ,egali-
taryzm realizowany, chociaz na bardzo niskim poziomie 1 ekonomicznie niewy-

1 Ch’en Li-fu, The Storm Clouds Clears over the China, red. S.H. Chang,
R.H. Myers, New York 1994, s. 223, 224 (Swiadectwo to potwierdzaja tez inne relacje).
12 Ten fragment jest notabene niemal doslownym cytatem z Czerwonej ksiqzeczki.
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dajny, za rzadéw Mao Zedonga” (s. 329; w istocie za Mao przepasé¢ cywilizacyj-
na miedzy miastem a wsia poglebita sie). Jednoczes$nie przemianom zagrozilo
co innego: demonstracje studenckie na placu Tian’anmen, stanowiace w istocie
,bunt bedacy wyrazem organizowania sie kontrrewolucji” (s. 130).

Skad Autor zaczerpnal wszystkie te informacje? Poza Marksem i Engelsem,
we fragmentach po$éwieconych historii cytowane sa gldwnie trzy prace: anglo-
jezyczna historia ChRL' Witolda Rodzinskiego (ambasadora Polski w ChRL
1 wielkiego sympatyka maoizmu), wydana w 1976 r. Najnowsza historia Chin
1917-1976", napisana przez radzieckich badaczy oraz Przemiany i szanse so-
cjalizmu Mieczystawa Rakowskiego'®. Dos¢ skromny to rezultat, zwazywszy ze
bibliografia liczy sobie 11 stron. Zawiera ona m.in. Pierwsze wieki cesarstwa
chinskiego Mieczystawa J. Kiinstlera 1 Mitologie chiriskq tegoz — przyznam sie,
ze specjalnie szukalem miejsca, w ktérym Autor z tych prac skorzystal, ale nie
znalazlem. Skandalem jest powolywanie sie przez autora na ksiazke Jakuba
Polita Chiny, ktéra, cytuje raz, w kontekécie rozwoju gospodarczego Panstwa
Srodka w latach dziewiec¢dziesiatych, a ignoruje poprzednie 250 stron, wyka-
zujacych mylnosé jego twierdzen dotyczacych lat wezesniejszych's. Metodologia
Autora w ogoéle jest do$¢ dziwna. Piszac o wspodlczesnym wzros$cie gospodar-
czym Chin, komentuje go slowami: ,,Spedza to zapewne sen z powiek prezy-
dentowi USA G.W. Bushowi, ktéry nie wie, jak dobra¢ sie do chinskiego jeza”,
opatrujac to zdanie przypisem: ,/Ten fragment pracy powstal w oparciu o ob-
serwacje wlasne Autora podczas jego dtuzszego pobytu na Uniwersytecie Wu-
han w Chinach w 2005 oraz studia nad zrédtami” (s. 65).

Probleméw przysparza Autorowi takze zapis nazw chinskich. Brakuje ja-
kiejkolwiek noty dotyczacej transkrypcji, a w samej pracy stosowane sg co naj-
mniej trzy rozne zapisy. Autor chyba w ogéle nie zna réznic miedzy istniejacy-
mi systemami, mieszajac pinyin, system Wade’a-Gillesa 1 dowolnie spolszczone
potworki. Przyktad ze s. 165: ,Mao Zedong mial 6 zastepcow, w tym 3 komu-
nistéw: Liu Szaotsi, Czu Teh 1 Kao Kang oraz trzech przedstawicieli innych
partii: Sung Cinglin, Li Ciszen [sic!] i Czang Lan”. W dalszych cze$ciach pracy
pojawia sie jednak 1 Mao Tse-Tung, 1 Liu Shaoqi. Moja sytuacja jest o tyle kom-
fortowa, ze wiem, jak zapisywaé te nazwiska w pinyinie, ale serdecznie wsp6l-
czuje kazdemu politologowi, ktéry na podstawie tej ksigzki zechce cokolwiek
badac.

Nie bede kusié sie o podsumowanie, pozwalajac przytoczonym fragmentom
mowié za siebie. Nie bede tez omawial rozdziatéw stricte politologicznych, zo-

BW. Rodzinski, The People’s Republic of China. A Concise Political History,
New York 1988.

¥ Najnowsza historia Chin 1917-1976, red. M.I. Sktadkowskij, G.W. Astafiew,
R.N. Nikiforow, Warszawa 1976.

» M. Rakowski, Przemiany i szanse socjalizmu, Warszawa 2004. W bibliografii
nie zabraklo tez, rzecz jasna, Przyczyn kleski rewolucyjnego socjalizmu Kazimierza
Mijala.

16 J. Polit, Chiny, Warszawa 2004, passim, np. s. 119-138 (rzady Kuomintangu
wraz z analiza gospodarczych osiagnie¢ rezimu), s. 155—-174 (wojna z Japonia).
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stawiajac to ekspertom (ksigzke wydano w renomowane;j serii ,,Biblioteka Azji
1 Pacyfiku” — zastanawia mnie, co o niej my$éli Rada serii, w ktdrej zasiadaja,
rzeczywiscie znakomici badacze, np. Adam Jelonek). Niemniej jednak, by daé
og6lny obraz prezentowanej pracy, na zakonczenie przytocze kilka cytatow. Na
przyktad ekspansja UE na wschdd to wedtug Autora ,nowa forma niemieckie-
go Drang nach Osten”, innymi stowy ,,imperializm niemiecki realizuje w przy-
stowiowe] owcze] skorze te same cele, ktore chcial realizowac zbrojnie w I
1 IT wojnie Swiatowe)” (s. 118). Do celéw tych nalezy m.in. integracja europe;j-
ska, za sprawa ktorej ,Swiadomos¢ proletariacka opanowala zostala przez opor-
tunizm 1 rewizjonizm” (s. 123). Autor z wyrazna, aprobata cytuje chinskiego
premiera Wen Jiabao: ,Socjalizm coraz bardziej staje sie alternatywa wobec
kapitalizmu 1 warunkiem przetrwania ludzkosci” (s. 341).

Zastanawia mnie, jaki cel mial Autor, przywolujac wiele danych statystycz-
nych dotyczacych rozwoju Chin, skoro stwierdza: ,,Mozna sadzié¢, ze KPCh z po-
wodéw taktyki miedzynarodowe) ukrywa czes¢ swoich wielkich sukceséw, nie
chcac staé sie celem atakéw silnego jeszcze imperializmu” (s. 350). Ale clou
programu jest gdzie indziej: ,Istote tego [reform Deng Xiaopinga — T.F.] nale-
zy wiec rozpatrywac na szerokim tle historycznym i to gléwnie z perspektywy
szans zwyclestwa nowoczesnego socjalizmu w przysztoSci na caltym $wiecie”
(s. 282).

C6z mozna rzec — z Bogiem.

Tomasz Flasinski



