ROCZNIKI DZIEJOW SPOLECZNYCH I GOSPODARCZYCH
Tom LXVI - 2006
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PIOTR GUZOWSKI

WARUNKI GOSPODAROWANIA CHLOPOW W MALOPOLSCE
I NA RUSI CZERWONEJ W PIERWSZEJ POLOWIE XV W.
W SWIETLE DOKUMENTOW LOKACYJNYCH

Podstawe zrédiowa niniejszego artykulu® stanowi 101 pietnasto-
wiecznych dokumentéw okreslajacych powinnosSci ludnosci kmiecej
wobec wlascicieli dobr?. Zdecydowana wiekszo$¢ dotyczy wsi loko-
wanych na prawie niemieckim?. Wséréd nich znajduje sie 40 wsi
koécielnych (biskupich i klasztornych), 34 kréolewskie, 24 szlacheckie
i trzy miejskie. Stanowily one w wiekszosci przypadkow czesé dobr
,wielkiej wlasnoéci”, czy to duchownej (jak wsie biskupéw krakow-
skich z klucza kieleckiego), czy §wieckiej: krolewskiej i moznowtad-
czej (m.in. majatki rodéow kanclerza Janusza Suchywilka, marszatka
Dymitra z Goraja czy wojewody leczyckiego Mikotaja Ligezy), ale
byly wéréd nich réwniez wsie nalezgce do $redniego i drobnego ry-
cerstwa. Az 97 dokumentéw pochodzi z pierwszej poltowy XV w.,
z okresu, kiedy apogeum akcji kolonizacyjnej Malopolska miala juz

I Artykul ten powstal w ramach realizacji projektu badawczego ,,Zasoby pie-
niezne chlopskiej ludnos$ci wiejskiej w Polsce na przetomie §redniowiecza i czasow
nowozytnych na tle europejskim”, finansowanego ze $rodkéw Komitetu Badan Na-
ukowych.

2 S3 to dokumenty ze Zbioru Dokumentéw Pergaminowych Archiwum Gléwne-
go Akt Dawnych w Warszawie (cyt. dalej AGAD ZDP) oraz opublikowane w nas-
tepujacych wydawnictwach: Akta grodzkie i ziemskie z czasow Rzeczypospolitej
Polskiej z Archiwum tak zwanego bernardynskiego we Lwowie, t. 11, IV, V, IX, Lwoéw
1870-1883; Archiwum ksiqzqt Lubartowiczow Sanguszkow w Stawucie, wyd.
Z.L. Radziminski, B. Goreczak, t. II, Lwow 1888 (cyt. dalej Arch. Sanguszkéow II);
Kodeks dyplomatyczny Katedry krakowskiej sw. Wactawa, t. I1, wyd. F. Piekosinski,
Krakéw 1883 (cyt. dalej KDKK); Kodeks dyplomatycznym Matopolski, wyd. F. Pie-
kosinski, t. IV, Krakow 1905; Kodeks dyplomatyczny Polski, t. I11, wyd. J. Bartosze-
wicz, Warszawa 1858; Zbior dokumentow Malopolskich, cz. I-VIII, wyd. S. Kuras$,
I. Sutkowska-Kuras, Wroctaw 1962-1975 (cyt. dalej ZDM); zob. tez Aneks.

3 Proby poréwnania sytuacji ekonomicznej ludnosci postugujacej sie prawem
niemieckim i wotoskim podjal sie G. Jaw or, Osady prawa wotoskiego i ich miesz-
karnicy na Rusi Czerwonej w poZnym sredniowieczu, Lublin 2000, s. 148.
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za sobg. Taki dob6r dokumentacji podyktowany zostal przede wszyst-
kim chronologicznym zasiegiem podstawowych wydawnictw zrodto-
wych, ale tez faktem, ze w drugiej potowie XV w. dziatalnos$¢ zwia-
zana z osadzaniem nowych wsi, nie tylko w tym regionie, zostala
ograniczona, o czym §wiadczy m.in. sporadyczne wystawianie doku-
mentéw lokacyjnych przez kancelarie krolewska*. W zwigzku z tym
wykorzystatem tylko cztery dokumenty z drugiej potowy stulecia,
stanowigce niewielkg probke poréwnawcza.
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Wykres 2. Zakres chronologiczny podstawy zrodlowej

Zakres terytorialny stanowig ziemie wojewddztw krakowskiego
(wraz z Ksiestwem Siewierskim), sandomierskiego i ruskiego (oraz
jedna wie§ z wojewodztwa belskiego)’. W tym 67 dokumentéw do-
tyczy wsi matopolskich, pozostate 34 Rusi Czerwonej®. Liczba zacho-

4 Zob. Matricularum Regni Poloniae summaria, wyd. T. Wierzbowski, t. I-II,
Warszawa 1905-1907. W niektorych regionach, np. w ziemi sanockiej, akcja koloni-
zacyjna w krélewszczyznach zostala zintensyfikowana w pierwszej potowie XVI w.

5 W granicach sprzed wyodrebnienia wojew6dztwa lubelskiego w 1474 r.

6 Przeprowadzona przeze mnie identyfikacja miejscowosci nasuwa szereg wat-
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wanych dokumentéw lokacyjnych z terenu poszczegélnych woje-
wodztw nie odpowiada proporcjom powierzchni tych jednostek
administracyjnych. Wojewddztwo ruskie w drugiej potowie XVI w.
obejmowato okolo 55 tys. km?, czyli w zasadzie tyle, co krakowskie
(19 tys. km?), sandomierskie (25,8 tys. km?) i lubelskie (11 tys. km?)
razem, ale najwiecej zachowanych dokumentow — az 40 — zwigzanych
bylo z wsiami wojewodztwa sandomierskiego. Tylko 27 okreslato
powinnoS$ci we wsiach wojewodztwa krakowskiego’.
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Wykres 3. Zakres terytorialny materiatu objetego analizg

Zdaje sobie sprawe z wieloznacznosci pojecia ,lokacja” i ,,doku-
ment lokacyjny” oraz postulatéow zgloszonych przez Stanistawa
Kurasia, wzywajacego do Scistego zdefiniowania uzywanej termino-
logii, jednak na potrzeby badan nad historig gospodarcza wspomniane
zrodla zostaly potraktowane tak, jak robili to ludzie z badanej epo-
ki, ktorzy ,,terminem privilegium locationis oznaczali nie tylko do-
kument lokacyjny sensu stricto, ale wszelki dokument stwierdzajacy
prawa majatkowe wojta czy soltysa, a wiec po§wiadczajacy kupno
wojtostwa czy solectwa, dokument nadania, zatwierdzenia posiada-
nia itd.”® Analizie poddano wiec nie tylko dokumenty wystawione
w celu lokacji wsi, ale tez przenoszace na prawo niemieckie czy ge-
neralnie regulujgce stosunki gospodarcze miedzy wtascicielem débr,

pliwosci, dlatego wymienione na wykresie liczby nie powinny by¢ traktowane jako
ostatecznych i precyzyjne, ale raczej jako dane orientacyjne.

7 Historia Polski w liczbach. Paristwo. Spoteczefistwo, red. A. Jezierski, A. Wy-
czanski, Warszawa 2003, s. 22.

8 8. Kuras, Przywileje prawa niemieckiego miast i wsi malopolskich XIV-
-XV w., Wroctaw-Warszawa-Krakow 1971, s. 94; zob. L. Liysiak, Matopolskie
dokumenty lokacyjne w praktyce sgdowej XIV-XVI w., CPH, t. XVI, 1964, z. 2,
s. 45-67.
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soltysem i mieszkancami danej osady. Beda wiec mnie interesowac
takie zagadnienia jak wielko§¢ gospodarstwa kmiecego i poziom
obcigzen ponoszonych na rzecz pana feudalnego czy soltysa, realizo-
wanych w wymiarze pienieznym i réznych formach naturalnych?®.
Nalezy jednak zaznaczyé, ze specyfika Zrdodel, noszacych pietno
formularza i péznoSredniowiecznej literackiej sztuki pisania, naka-
zuje najwiekszg ostroznosé, jesli chodzi o zakres wydobywanych ze
zrodel informacji. Pamietajac o zagrozeniach plynacych z bezkry-
tycznego podejScia do tego typu dokumentoéw, mozna jednak przyjac,
ze ,tekst umowy lokacyjnej zawierajacej ustalenie obowigzkow
i uprawnien wojta lub soltysa lub mieszkancow osady z natury
rzeczy musial by¢ dostosowany do konkretnej rzeczywisto$ci”!°.
Podobnie bylo w przypadku innych dokumentéw poddanych anali-
zie w niniejszym artykule.

Wielkosé arealu gospodarstw chlopskich

Niemal wszystkie analizowane dokumenty postuguja sie katego-
rig gospodarstw jednolanowych. Zaledwie w trzech przypadkach
podstawa naliczania czynszu byly mniejsze jednostki powierzchni:
pret jako 1/12 lana (Ostrowska — ZDM 1, 269), kwartal jako 1/4 lana
(przeliczany na wiertle w Jaroslawiu, Arch. Sanguszkow 11, s. 149-
-150) oraz 0,5 tana (Chmieléw — ZDM III, 714). Podobnie wiec jak
w XIV w., 1 tan mial stanowié¢ standardowa wielko$é areatu gospo-
darstwa kmiecego w lokowanej wsi. W jakims$ stopniu poslugiwanie
sie akurat tg wielkoScia bylto tez bez watpienia wygodne z punktu
widzenia okre§lania powinnoSci chlopskich. Nie oznacza to jednak,
ze typowe gospodarstwo kmiece w pierwszej polowie XV w. dyspo-
nowalo wlasnie takim obszarem uprawnym. Moglo ono by¢ mniejsze,
gdyz w przeciwnym wypadku wielko$¢ gospodarstw w nowo lokowa-
nej miejscowosci bytaby mato atrakcyjna. Niestety, jak dotad nie
przeprowadzono badan dotyczacych tego zagadnienia z wykorzysta-
niem szerszej podstawy zrodlowej!l. Ze studiow Grzegorza Jawora

9 Zagadnienia prawne zwiazane z lokacjami podejmowane byly w literaturze
wielokrotnie. Ostatnia proba dla badanego obszaru to publikacja E. Dyb ek, Loka-
¢je na prawie niemieckim w ziemi przemyskiej w latach 1345-1434, Lublin 2004.
Tam tez szczegélowa literatura na ten temat.

108, Kuras, dz. cyt., s. 116.

1 Potencjalnych danych moga dostarczyé, nieliczne co prawda, zachowane in-
wentarze szlacheckie z XV w.; zob. Katalog inwentarzy dobr ziemskich XVI-XVIII w.
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wiemy, ze w latach 1409-1449 az 93,5 procent gospodarstw kmiecych
w dobrach szlacheckich powiatu lubelskiego dysponowalo areatem
wielkoSci 1 tana, ale juz pod koniec XV w. odsetek tego typu gospo-
darstw spadl do 43,8'2. Z kolei we wsi Zawady przecietny kmieé
posiadal w latach 1466-1475 pola o powierzchni 0,8 tana, warto§¢
ta zmalala w latach 1506-1517 do 0,74. W tym samym okresie ty-
powe gospodarstwo chlopskie w Kiobucku wzrosto z 1,19 do 1,26
tana!®. Na Mazowszu za$§, w starostwie sochaczewskim, prawie 3/4
gospodarstw kmiecych w latach 1496-1510 stanowily gospodarstwa
poéttanowe!“. Te fragmentaryczne dane prowokujg do poréwnania ich
z informacjami ze stosunkowo liczniejszych zrodel szesnastowiecz-
nych, w $éwietle ktorych typowy areal ziemi znajdujacej sie w dyspo-
zycji gospodarstwa kmiecego wynosit 0,5 tana'®>. Nasuwajg sie rowniez
pytania o p6znoSredniowieczny i wezesnonowozytny chlopski system
dziedziczenia, handel ziemia i rozwdj gospodarczy kraju, wplywaja-
ce bez watpienia na proces zmniejszania sie gospodarstw chlopskich
w XV i XVI w. Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze zaré6wno gospodarstwo

sporzqgdzony na podstawie ksiqg grodzkich i ziemskich, red. W. Maciejewska, War-
szawa 1959.

12.G. Jawor, Ludnos¢ chiopska i spotecznosci wiejskie w wojewddztwie lubel-
skim w pozZnym Sredniowieczu (schytek XIV — poczgtek XVI w.), Lublin 1991, s. 20.

13 A, Wyczanski, Rolnicy Ktobucka i Zawady w latach 1465-1517, [w:] Spo-
leczenistwo staropolskie. Studia i szkice, t. 111, red. A. Wyczanski, Warszawa 1983,
s. 35-36.

4 H. Wajs, Powinnosci feudalne chlopow na Mazowszu od XIV do poczqtku
XVI w. (w dobrach koscielnych i monarszych), Wroctaw—Warszawa—-Krakow 1986,
s. 46-49.

15 W latach 1537-1556, 85 procent chlopéw w starostwie korczynskim gospoda-
rowalo na dziatkach mniejszych niz 0,5 tana; zob. A. Wyczanski, Studia nad
gospodarkq starostwa korczynskiego w latach 1500-1660, Warszawa 1964, s. 105.
W starostwie sandomierskim w 1564 r. przecietne gospodarstwo bylo wielkosci
0,4 tana; zob. J. Muszynska, Gospodarstwo chlopskie w starostwie sandomier-
skim 1510-1663, Kielce 1991, tabl. 9-12. W dobrach wolborskich, nalezacych do
biskupéw wiloctawskich, przecietny areal uprawiany przez gospodarstwo chlopskie
zmalal z 0,72 tana w 1534 r. do 0,49 tana w 1598 r.; zob. L. Zytkowicz, Studia
nad gospodarstwem wiejskim w dobrach koscielnych w XVI w., Warszawa 1962,
tabl. 1. W krélewszczyznach mazowieckich w dobie pierwszej lustracji przecietne
gospodarstwo dysponowatlo arealem 0,6 widoki; zob. A. Wawrzynczyk, Gospo-
darstwo chlopskie na Mazowszu w XVI i poczgtkach XVII w., Warszawa 1962, s. 28.
W 15 wsiach klucza Brok, nalezacych do biskupéw ptockich, w 1595 r. chlop dyspo-
nowal przecietnie 0,56 lana; zob. L. Zytkowicz, Gospodarka folwarczno-pan-
szczyzniana, [w:] Historia chtopow polskich, red. S. Inglot, t. I, Warszawa 1970,
s. 262. W badanym przeze mnie starostwie sanockim przecietne szesnastowieczne
gospodarstwo chlopskie dysponowalo arealem o powierzchni 0,56 tana.
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jednotanowe w XV w., jak i péttanowe w nastepnym stuleciu byty
wystarczajace, by chtopska rodzina mogta wyprodukowaé ilos¢ zbo-
za niezbedng do pokrycia wlasnych potrzeb konsumpcyjnych oraz
obcigzen na rzecz pana feudalnego, Kosciota i panstwal®.

Czynsze

86 sposrod 101 dokumentéw podaje informacje na temat wysoko-
§ci czynszow. Zbierano je zwykle na §w. Marcina (11 listopada), choé
zdarzalo sie, ze sporadycznie rozkladano ich splate na dwa terminy: po-
towe na $éw. Jana (24 czerwca), a polowe wlasnie na §w. Marcina.

Ich nominalna!” warto$¢ wahata sie od 6 do 48 gr z tana, prze-
cietnie wynosita 24,5 gr, w pierwszej pofowie XV w. — niecate 23 gr.
Srednie z poszczegélnych dekad pierwszej potowy XV w. nie réznig
sie znacznie, ich rozpieto$c siegata od 18,2 do 25,6 gr. Zdecydowanie
nizsze stawki zawieraja cztery dokumenty z drugiej polowy XV w.,
ale tak niewielka probka nie pozwala na generalizacje. NajczeSciej
powtarzajacymi sie stawkami byty: 12 1 16 gr (odpowiednio 18 i 17
przypadkow), a takze 48 gr (13 przywilejow) oraz 20 i 24 gr (odpo-
wiednio 10 i 9 dokumentow).
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Wykres 4. Przecietna wysoko§é czynszéw z tanu kmiecego w poszczegdlnych de-
kadach

16 Zob. P Guzowski, A Changing Economy. Models of Peasant Budgets
in Fifteenth- and Sixteenth-century Poland, ,,Continuity and Change” XX, 2005,
s. 9-25.

17 Postuguje sie wartoéciami nominalnymi wymienianymi w dokumentach,
zdajac sobie jednak sprawe z istnienia réznych systemoéw pienieznych (powszech-
nego uzywania oprécz monet polskich takze grosza praskiego) i zmian zachodza-
cych w XV w. w produkcji menniczej. Zagadnienia te, wraz z analizg stosunku chlo-
poéw do monet, wymagajg osobnej, przygotowywanej przeze mnie rozprawy.
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Wieksze zréznicowanie sytuacji ekonomicznej kmieci mozna do-
strzec, gdy poréwna sie ze sobg wysoko$¢ czynszow z punktu widze-
nia rodzaju wlasnosci poszczegélnych wsi. Najmniej ptacili chlopi
z dobr koScielnych — przecietnie 15 gr — z tym ze zwykle nieco mniej
gotowki musieli wyda¢ mieszkancy wsi klasztornych — zwykle poni-
zej 14 gr, przy wahaniach stawek od 10 do 16 gr — niz zamieszkuja-
cy dobra biskupie, gdzie $redni czynsz wynosil powyzej 15 gr, a wy-
soko§¢ czynszu miala wiekszg rozpietosé: od 6 do 30 gré.

Wyzsze czynsze, przecietnie prawie 10 gr z tana, placono we
wsiach krolewskich oraz szlacheckich, gdzie $srednio wynosily ponad
28 gr. Nalezy jednak zaznaczyc¢, ze rozpieto$¢ stawek byta dosy¢ duza
i wynosita od 6 do 48 gr w przypadku dobr krélewskich i 10-48 gr
w majatkach szlacheckich. Najwiecej ptacono w trzech wsiach nale-
zacych do mieszczan, co prawda jeden z dokumentéw podaje sume
zaledwie 8 gr, ale pozostate dwa — po 48 gr®®.
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Wykres 5. Zr6znicowanie w wysoko$ci czynszu ze wzgledu na rodzaj wlasno§é wsi

Zaprezentowane wyniki odbiegajg nieco od szacunkéw autorow
syntetycznych ujeé¢ historii wsi, ktorzy za najbardziej typowe uzna-
li czynsze w wysokoS$ci 24-48 gr z tana?, ale sa poréwnywalne z da-
nymi z poczatku XV w. dotyczgcymi wielkopolskich débr biskupow
lubuskich, ktérym czynsze wraz z dziesiecing placono w wysokosci
18-24 gr?'. Dla polowy XV w. na Mazowszu zanotowano rozpieto$¢

18 Zob. Z. G 6rczak, Podstawy gospodarcze dziatalnosci Zbigniewa Olesnickie-
go biskupa krakowskiego, Krakow 1998, s. 60, 82.

19 Wyzsze stawki sa niejako ,naturalne” dla terenéw polozonych w poblizu
miast, przede wszystkim jest to zwigzane z inwestycjami mieszczan w ziemie, jak
réwniez z poziomem utowarowienia.

20 Zarys historii gospodarstwa wiejskiego w Polsce, t. I, red. J. Leskiewiczowa,
Warszawa 1964, s. 434.

21 Tamze, s. 436.
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od 12 do 48 gr z tana, przy widocznej tendencji wzrostowej??. Wyso-
ko§¢ czynszow w wojewodztwie lubelskim w polowie XV w. oscylo-
wala, wedlug Grzegorza Jawora, w okolicach 1 grzywny?3.

Warto w tym miejscu zastanowi¢ sie nad kwestig trwalosci wy-
miaru tego typu obcigzen chlopskich. Dla 11 wsi kréolewskich jeste-
Smy w stanie poréwnac wyjSciowa wysokos¢ czynszu z przywilejow
lokacyjnych z danymi zawartymi w lustracji 1564/1565 r. W pieciu
przypadkach renta ptacona w drugiej potowie XVI w. nominalnie nie
ulegta zmianie?*. Na tak niewielkiej podstawie trudno wyciaga¢ da-
leko idace wnioski, ale mozna zauwazy¢, ze ewentualnej stabilizacji
czynszow w XV w. towarzyszyla wzgledna trwato$§¢ cen zboza. Po-
glebionych badan wymaga kwestia utrzymywania sie czynsz6w na
poziomie pietnastowiecznym w okresie gwaltownych zmian cen zb6z
sto lat pozniej?.

Panszczyzna

O panszczyznie informuja zaledwie 33 sposrod 101 analizowanych
dokumentow. Miata obowigzywac w 14 wsiach nalezacych do ducho-
wienstwa, 12 krolewskich i 7 szlacheckich, lokowanych we wszyst-
kich dekadach pierwszej potowy XV w., jak rowniez w jego drugiej
polowie. Jej wymiar wahatl sie od jednego dnia w roku do jednego
dnia w tygodniu, przy czym zdecydowanie dominowal cykl roczny
—od 1 do 14 dni. Postugi na rzecz wlasciciela wsi czy soltysa mialy
zarowno charakter honorowy, jak i mogly odgrywac¢ pewna role
gospodarcza, chtopi mieli bowiem wykonywaé typowe prace polowe:
siew, orke czy zwozke zboza. Czesto byli tez zobowigzywani do
transportu drewna. Trudno dopatrzy¢ sie jakich$ specjalnych regut
rzadzacych wymiarem tego obcigzenia w cyklu rocznym. Zwraca
jedynie uwage czternastodniowa panszczyzna, ktora byta dosyc

2 H. Wajs, dz. cyt., s. 77.

23 G. Jawor, Ludnosé chiopska..., s. 107-108.

24 Chodzi o wsie: Chmielow (ZDM III, 714; zob. Lustracja wojewddztwa sando-
mierskiego 1564-1565, wyd. W. Ochmanski, Wroclaw—Warszawa-Krakow 1963,
s. 118); Stezyca (ZDM 1II, 531; zob. Lustracja wojewddztw ruskiego, podolskiego
1 betskiego, wyd. K. Chlapowski, H. Zytkowicz, Warszawa-t1.6dz 1992, cz. I, s. 9),
Titowa Wola (ZDM VII, 2138; zob. tamze, cz. II, s. 52), Szczawne (ZDM V, 1424,
zob. tamze, s. 151), Dobrzany (ZDM VIII, 2232; zob. tamze, s. 174).

25 W latach 1401-1425 przecietna wartoéé éwiertni owsa w Krakowie wynosita
4,5 gr, a w latach 1480-1500 — 4,8 gr. W drugiej potowie wzrosta przecietnie do po-
nad 17 gr; zob. J. Pelc, Ceny w Krakowie w latach 1369-1600, Lwow 1935, tabl. 6.



[9] Warunki gospodarowania chtopéw w Malopolsce... 15

typowa dla miejscowosci krolewskich, lokowanych w latach dwu-
dziestych, trzydziestych i czterdziestych XV w.?¢ Panszczyzna tygo-
dniowa miata obowiazywac zaledwie w pieciu przypadkach: czterech
wsiach koscielnych i jednej krolewskiej, lokowanych w ciggu calego
XV w.2" Ten stosunkowo wysoki wymiar obcigzenia byl w jakims§
stopniu rekompensowany niewielkim rozmiarami czynszu, dla wspo-
mnianych pieciu wsi wynoszgcego $rednio niewiele ponad 12 gr.
Bylo to nieco mniej niz we wsiach, w ktérych rozmiar panszczyz-
ny wahat sie od 1 do 10 dni w roku i zdecydowanie mniej niz
w tych dobrach, w ktorych obowigzywala czternastodniowa pan-
szczyzna rocznie i w ktorych przecietny czynsz przekraczal 30 gr.

40
35
30
25
20
15 12,4

10

33,75

b
D
N

wysokos¢ czynszu w groszach

1-10 dni w roku 14 dni w roku jeden dzien w tygodniu

wymiar panszczyzny

Wykres 6. Srednia wysoko§¢ czynszu we wsiach o r6znym wymiarze panszczyzny

W swietle powyzszych danych wydaje sie stuszny wniosek zaprezen-
towany przez Jana Wroniszewskiego, ze poszczegblne formy renty
feudalnej, zwlaszcza czynsz i panszczyzna, mialy czesto charakter
ekwiwalentny?®. Stosowanie jednej lub drugiej zalezalo od wielu
czynnikow, m.in. od odlegtosci wsi od folwarku czy sposobu zorga-
nizowania wlosci. Przytoczone przyklady wsi z obowigzkowg pan-
szczyzng tygodniowa potwierdzaja opinie, ze pojawila sie ona naj-
pierw w dobrach duchownych. W §wietle Liber beneficiorum Jana
Dlugosza w drugiej potowie XV w. w Malopolsce byla stosowana

26 1426 r. — Nowosielce, ZDM VII, 1998; 1426 r. — Sanoczek, ZDM VII, 1999;
1430 r. — Lukawica?, ZDM VII, 2048; 1431 r. — Zubrza, ZDM VII, 2086; 1441 r. —
Ozomla, ZDM II, 581; 1448 r. - Liuszczyce, AGZ 11, 74.

27 1404 r. — Borowa Wola, ZDM I, 257; 1405 r. — Zagérze, ZDM I, 267 (raz w ty-
godniu podwody); 1417 r. — Moszczenica, ZDM V, 1291; 1429-1430 r. — Bronowice
Polskie, ZDM 1I, 418, 426; 1461 r. — Rogowa, AGAD ZDP, 1983.

28 J. Wroniszewski, Szlachta ziemi sandomierskiej w sredniowieczu. Za-
gadnienia spoleczne i gospodarcze, Poznan-Wroctaw 2001, s. 60.
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powszechnie?, ale wydaje sie, ze wystawcy dokumentéw lokacyjnych
nie traktowali tej formy renty jako zachecajacej do osiedlania sie®.

Daniny naturalne

Daniny naturalne skladane byly najczeSciej w formie zbozowej,
zwykle w owsie i pszenicy. Wysoko§¢ wahala sie od 1 korca owsa po,
wyjatkowo, 4 ¢wiertnie owsa i 2 ¢wiertnie pszenicy z lana, zwykle
jednak nie przekraczala 1 ¢wiertni owsa. Stanowilo to niewielki
odsetek produkcji zbozowej gospodarstwa chlopskiego, warty w pie-
nigdzu w pierwszej polowie XV w. okolo 6 gr3l. Duze znaczenie miatl
tez drob: zar6wno koguty, jak i kaptony, oraz przede wszystkim jaja.
Zrodla zawsze precyzyjnie okreS§laly ich iloci i tak jak w przypadku
pozostalych obciazen widoczne sg spore réznice miedzy poszczegodl-
nymi miejscowoSciami. Co prawda, je§li chodzi o dréb, to rzadko
danina byla wieksza niz dwie sztuki rocznie (maksymalnie 4), ale
ilos¢ obowiazkowo dostarczanych jaj wahata sie od 5 do 100 sztuk.
Wsrod wymienianych produktow zywnosSciowych stosunkowo czesto
pojawialy sie rowniez sery. W niektorych wsiach ludnoéé zobowigzana
bylta dostarczac¢ tez zwierzeta hodowlane: kozy, krowy, barany czy
wieprze, ale tymi wiekszymi i kosztowniejszymi daninami byli ob-
cigzani nie indywidualni kmiecie, ale od 10 do 20 gospodarstw razem.
Dominujacym terminem skladania produktéw pro honoribus byt
dzien §w. Marcina (11 listopada), rzadziej $wieto Wniebowziecia NMP
(15 sierpnia). Unikano wyznaczania terminéw przednowkowych,
a na czesto wystepujacy w dokumentach termin wielkanocny skita-
dano zwykle nie zboze, a dréb, jaja, sery i ciasta. Sporadycznie w do-
kumentach pojawial sie tez dzien §w. Jana (24 czerwca), incydental-
nie $§w. Stanistawa (8 maja) i $w. Wojciecha (23 kwietnia).

29 Obliczenia sporzadzone na podstawie danych o 275 wsiach koscielnych z Li-
ber beneficiorum Dhlugosza pokazuja, ze w latach 1470/1480 panszczyzne tygodnio-
wa odrabiano w 83% z nich”; tamze, s. 59. Zob. tez. G. J aw or, Ludnosé chiopska...,
s. 106-108 i Zestawienie III oraz tenze, Ekonomiczne i spoleczne aspekty zbiegostwa
ludnosci wiejskiej na ziemi lubelskiej w XV w., RDSG, t. XLVIII, 1984, s. 139-151.
W innych regionach kraju, cho¢ funkcjonowala, odgrywala mniejsza role; zob.
H. Wajs, dz. cyt., s. 111; J. Warezak, Rozwdj uposazenia arcybiskupstwa gniez-
nienskiego w sredniowieczu, Lwow 1929, s. 109. )

30 Szerzej o genezie panszczyzny i prawodawstwie z nig zwigzanym zob. L. Zyt-
kowicz, Proby regulacji panszczyzny w Polsce w latach 1477-1520, RDSG, t. XLV,
1984, s. 1-20.

31 Wedlug krakowskich cen owsa z lat 1401-1425; zob. J. Pelc, dz. cyt., tabl. 6.
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Inne obciazenia

Analizowane przeze mnie zrodla dostarczajg informacji takze o innych
elementach ksztaltujacych warunki gospodarowania kmieci, takich
jak rozmiary wolnizny, sposéb ptacenia dziesieciny czy dodatkowe,
zwyczajowe obcigzenia gromady badz poszczegdlnych gospodarzy.

Zakres wolnizny okreslaly 53 dokumenty. Maksymalny jej wymiar
to 26 lat, minimalny - tylko 2 lata. Az 20 dokumentéw wyznaczylo
jej trwanie na 20 lat. Mozna w tym wypadku postawié pytanie
o wplyw formularza uzywanego przez kancelarie wystawiajace przy-
wileje, ale weryfikacja tego zagadnienia wigzalaby sie z poglebiony-
mi studiami dyplomatycznymi, a takze analizg osadnictwa poszcze-
g6lnych regionéw. Pozostale dokumenty podaja az 19 réznych
wymiaréw zwolnienia od obcigzen, co w jakim§ stopniu moze suge-
rowac, ze realnie istnial zwigzek miedzy trescig dokumentu, mimo
daleko posunietego schematyzmu, a warunkami panujacymi w kon-
kretnej miejscowosci. W tej grupie dominujg przywileje roznicujace
zakres zwolnienia ze wzgledu na miejsce wytyczenia fanéw kmiecych:
na surowym korzeniu, w lasach, wynosilo ono od 12 do 20 lat, na-
tomiast na istniejacych juz polach od 2 do 12 lat. Jako posrednie
kategorie, zwalniane zwykle na 12 lat, wystepuja pola wytyczane
w dgbrowach i zagajnikach.

Niemal potowa analizowanych dokumentéw okreslata sposob uisz-
czania przez chlopéw dziesieciny. Placono ja na trzy sposoby: w na-
turze, pienigdzu oraz laczac te dwie formy. W 12 przypadkach mamy
do czynienia z dziesiecing snopowa, w jednym — z maldratowa. Sze§-
ciokrotnie sposé6b jej placenia okre§lono jako zwyczajowy. W przy-
padku dziesieciny pienieznej jej wysoko$é wahata sie od 4 do 12 gr
z tana, z tym ze najczeSciej ptaconymi stawkami bylo 6 i 8 gr. Do
tego nalezalo doliczy¢ inne tradycyjne Swiadczenia ponoszone na
rzecz plebana za postugi duszpasterskie. Dokumenty wspominajg
rowniez meszne sktadane w naturze w postaci snopow lub ¢wiertni
juz wymléconego zboza®? oraz w gotowce w wysokoSci 6 gr?, uzu-
pelniajace, a nie zastepujace dziesiecine.

32 Na przyklad 1401 r. —- Deszkowska Wola, ZDM V, 1153; 1424 r. — Nahujowice,
ZDM VII, 1964; 1426 r. — Nowosielce, ZDM VII, 1998; 1426 r. — Sanoczek, ZDM VII,
1999. Zob. E. Wisniewski, Koleda — meszne — stolowe na ziemiach polskich.
Problem rejonizacji, [w:] Kultura sredniowieczna i staropolska. Studia ofiarowane
Aleksandrowi Gieysztorowi w piecdziesieciolecie pracy naukowej, Warszawa 1991,
s. 625-638.

33 1423 r. - Olszanik, AGAD ZDP, 4690.
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We wsiach nalezacych do przedstawicieli r6znych stanow na-
ktadano na calg gromade dosy¢ powszechnie takze obowigzek
Swiadczenia uslugi zwanej obiedne, realizowanej w formie pieniez-
nej w wysokosci 1 wiardunku, zbieranego od jednego do trzech razy
w roku.

Podsumowanie

Poddane analizie dokumenty lokacyjne stanowity punkt wyjscia
okreslajacy warunki, w ktoérych mieli gospodarowac¢ matopolscy
i czerwonoruscy chlopi w pierwszej potowie XV w. Postanowienia
przywilejow mogly i zapewne byly traktowane dosy¢ elastycznie,
modyfikowano je w zaleznos$ci od zmieniajacych sie warunkow gos-
podarczych, w duzej mierze makroekonomicznych, takich jak np.
ruch cen?®. Daja jednak takze pewne pojecie o ramach, statych ele-
mentach determinujacych w duzej mierze funkcjonowanie gospodar-
stwa chlopskiego. Czynniki te latwo jest ujaé w postaci modelu.
W pierwszej potowie XV w. przecietny kmieé¢, dysponujacy arealem
1 tana, po uplywie wolnizny musial rocznie przeznaczy¢ okoto 24 gr
na pokrycie czynszu oraz przekaza¢ w ramach daniny wlaScicielowi
wsi §rednio 2 ¢wiertnie zboza, 2 koguty i pot kopy jaj. Ponadto dal-
sze 2 ¢wiertnie zboza, oprocz dziesieciny, przekazywano duchowien-
stwu na meszne, ewentualnie 6 gr w gotowce. Do tego nalezy doliczy¢
poradlne wynoszace 2 gr w dobrach szlacheckich i duchowienstwa
Swieckiego, a 4 gr w dobrach klasztornych?® oraz zwykle 12 gr, teo-
retycznie nadzwyczajnego, a w praktyce uchwalanego corocznie
podatku fanowego?®. Oproécz danin pienieznych i naturalnych chlopi
byli zobowigzani do robocizn na rzecz wlaSciciela débr, przy czym
w pierwszej polowie XV w. nalezy przyjaé, ze panszczyzna w wymia-
rze kilku—kilkunastu dni w roku, rzadziej jednego dnia w tygodniu,
nie zaklécata cyklu produkcyjnego gospodarstwa. Oplaty pieniezne,
wynoszgce w sumie maksymalnie 48 gr, wymagaly od kmieci wypro-
dukowania okoto 8,5 ¢wiertni owsa lub ponad 5 ¢wiertni, potrzebu-

34 Zob.J. Wroniszewski, dz. cyt., s. 63.

35 T Brzeczkowski, Podatki zwyczajne w Polsce w XV w., Acta Universitatis
Nicolai Copernici, Historia XVIII, z. 128, 1982, s. 41-42; H. Karbownik, Ciezary
stanu duchownego w Polsce na rzecz panistwa od r. 1381 do potowy XVII w., Lublin
1980, s. 35-39, 57.

36 T Brzeczkowski, Ustanawianie podatkéw nadzwyczajnych Polsce XV w.,
RDSG, t. XLII, 1981, s. 79-96.
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jacej o wiele lepszych warunkow glebowych, pszenicy?®’. Osiaggniecie
takiej nadwyzki (zwiekszonej o inne zbozowe daniny), stanowiacej
od 1/4 do 1/3 catej produkcji zbozowej gospodarstwa, nie powinno
byto stanowié¢ problemu, nawet przy stosunkowo niskich plonach.
Wiecej klopotu mogla sprawic¢ sprzedaz owej produkeji na dosyé
ograniczonym rynku zbytu, na ktory trafialo rowniez zboze pocho-
dzace z dziesiecin oraz folwarkow duchownych i szlacheckich.

W tym kontekscie warto sie zastanowi¢ nad poziomem zaangazo-
wania gospodarstw chlopskich w gospodarke towarowo-pieniezna.
Wydaje sie, ze najwazniejszymi czynnikami wymuszajacymi udzial
kmieci w produkcji rynkowej byly czynsze, podatki i drobne daniny
koScielne. Ich poziom, z punktu widzenia gospodarza chtopskiego
zapewne wysoki, w porownaniu z krajami zachodnioeuropejskimi
byt wyraznie nizszy. W dodatku w drugiej potowie XV w., jak i w na-
stepnym stuleciu, rozwdj panszczyzny mogl niekorzystnie wpltynaé
na poziom komercjalizacji gospodarki chiopskiej. Z drugiej jednak
strony, widoczny wzrost cen zboza musial dziata¢ stymulujgco nie
tylko na szlachte, ale rowniez chtopow?®.

37 Liczac wedlug malo reprezentatywnych dla calego regionu cen krakowskich;
zob. J. Pelec, dz. cyt.; inni autorzy obcigzenia dotyczace kmieci wyceniali na wiek-
sze sumy, np. 2-3 grzywien rocznie; por. Zarys historii gospodarstwa wiejskiego
w Polsce, t. 1, dz. cyt., s. 442. Przy stosunkowo niewielkim zaangazowaniu kmieci
w gospodarke towarowo-pieniezng nie nalezy przelicza¢ dotyczacych ich obcigzen.

) 38 Zob. P Guzowski, dz. cyt., a takze oddany do druku (Materialy konferencji
,Zycie gospodarcze Rzeczypospolitej XVI-XVIII wieku” w cyklu ,,Miedzy Wscho-
dem a Zachodem”, Torun 16-17 listopada 2006) artykut Sytuacja ekonomiczna chio-
pow polskich w XV i XVI w. na tle europejskim.
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Aneks. Chronologiczne zestawienie dokumentow
wykorzystanych w artykule

Lp.| Rok |Zrédlo Wies Wojewéddztwo Wlasnosé
1| 1401 |ZDM V nr 1153 Deszkowska Wola | ruskie szlachecka
2| 1401 |ZDM V nr 1154 Dobrzeszéw sandomierskie krélewska
3| 1401 | KDKK II nr 450 Skorczyce ruskie koScielna
4| 1402 |ZDM I nr 240 Dukla krakowskie szlachecka
5| 1402 |ZDM VI nr 1653 Prusiek ruskie krélewska
6| 1403 |ZDM V nr 1168 Debow ruskie szlachecka
7| 1404 |ZDM I nr 251 Borowa sandomierskie (?) |szlachecka
8| 1404 |ZDM I nr 257 Borowa Wola sandomierskie klasztorna
9| 1405 |ZDM I nr 265 Bronéw sandomierskie koscielna

10| 1405 |ZDM VI nr 1671 Dzierzkowice sandomierskie krolewska
11| 1405 |ZDM I nr 264 Wierzbica sandomierskie klasztorna
12| 1405 |ZDM I nr 267 Zagorze sandomierskie koScielna
13| 1406 |ZDM VI nr 1699 Blizne ruskie krolewska
14| 1406 |ZDM I nr 269 Ostrowska krakowskie szlachecka
15| 1407 |ZDM I nr 271 Machowa Wola sandomierskie szlachecka
16| 1407 | KDMlp. III nr 652/IV Opalana krakowskie klasztorna
nr 1103
17| 1407 | KDMtip. IV nr 1104 Zawierzbie sandomierskie krélewska
18| 1408 |ZDM I nr 277 Dabrowa sandomierskie (?) |klasztorna
19| 1408 |AGZ IXnr 15 Matkowice ruskie krélewska
i Czerlany

20| 1409 |ZDM VInr 1729 Chwalistawice sandomierskie kroélewska
21| 1409 |ZDM I nr 283 Giedlarowa ruskie szlachecka
22| 1409 [ZDM I nr 284 Lagow sandomierskie miejska
23| 1411 | KDKK II nr 527 Szerzawa sandomierskie koscielna
24| 1412 | KDKK II nr 532 Tarczek sandomierskie koscielna
25| 1414 | KDKK II nr 549 Zagdansko sandomierskie koscielna
26| 1415 |ZDM VI nr 1791 Kotkowice ruskie kroélewska
27| 1416 |ZDM VI nr 1804 Ochotnica krakowskie kroélewska
28| 1416 |ZDM VI nr 1811 Szczekarzowice |sandomierskie kroélewska
29| 1416 |ZDM VI nr 1810 Zemborzyn sandomierskie krolewska
30| 1417 |KDP III nr 193 Budzieszany sandomierskie krolewska
31| 1417 |ZDM V nr 1291 Moszczenica krakowskie klasztorna
32| 1417 |ZDM I nr 324 Rychwatd krakowskie szlachecka
33| 1418 | AGAD ZDP nr 5020 Brzescie sandomierskie (?) | krdolewska
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Lp.| Rok Zrédio Wies Wojewodztwo Wilasnosé
34| 1420 | KDMip. IV nr 1194 Koprzywnica sandomierskie klasztorna
35| 1420 |ZDM I nr 342 Lubenia ruskie szlachecka
36| 1421 |ZDM II nr 348 Kopytowa, krakowskie klasztorna
Lajsce,
Stanowiska
37| 1421 | KDMip. IV nr 1201 Okonin sandomierskie klasztorna
38| 1421 |KDKKII nr 601 Wojciechow sandomierskie koscielna
39| 1421 |ZDM VII nr 1902 Wola Wilkotaska |sandomierskie kroélewska
40| 1422 |ZDM Il nr 351 Blonie sandomierskie klasztorna
41| 1422 |[AGZ V nr 33 Szczudowo sandomierskie (?) |szlachecka
42| 1423 | AGAD ZDP nr 4690 Olszanik ruskie krolewska
43| 1424 |ZDM Il nr 370 Bibice krakowskie klasztorna
44| 1424 |ZDM VII nr 1964 Nahujowice ruskie krélewska
45| 1424 |ZDM II nr 369 Torki belskie szlachecka
46| 1424 |ZDM V nr 1345 Zakrzowek sandomierskie klasztorna
47| 1425 |ZDM II nr 381 Dobrzechow sandomierskie klasztorna
48| 1425 |ZDM V nr 1358 Pstragowa sandomierskie szlachecka
49| 1425 |AGZ IV nr 77 wie$ na terenie ruskie miejska
Lwowa
50| 1425 |ZDM II nr 380 Zbigniewice sandomierskie koScielna
51| 1426 |ZDM VII nr 1998 Nowosielce ruskie krolewska
52| 1426 |ZDM VII nr 1999 Sanoczek ruskie krélewska
53| 1429 |ZDM II nr 418 Bronowice krakowskie koscielna
Polskie
54| 1429 |ZDM V nr 1375 Kakolowka ruskie szlachecka
55| 1429 | AGAD ZDP nr 4697 Plonka ruskie krolewska
56| 1429 |ZDM II nr 412 Polomia sandomierskie klasztorna
57| 1430 |ZDM II nr 426 Bronowice krakowskie koscielna
58| 1430 |ZDM II nr 420 Kasina krakowskie szlachecka
59| 1430 |ZDM II nr 427 Gota Ks. Siewierskie szlachecka
60| 1430 |ZDM VII nr 2048 Lukawica ruskie kroélewska
61| 1431 |Arch. Sanguszkéw II Jaroslaw ruskie miejska
62| 1431 |ZDM II nr 433 Kostomloty krakowskie koScielna
63| 1431 |ZDM VII nr 2086 Zubrza ruskie krolewska
64 | 1432 | KDMip. IV nr 1294 Staboszowice krakowskie klasztorna
65| 1433 |ZDM II nr 449 Pradnik Bialy krakowskie klasztorna
66| 1433 |ZDM VII nr 2138 Titowa Wola ruskie krélewska
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Lp.| Rok Zrédio Wies Wojewodztwo Wilasnosé
67| 1434 |ZDM II nr 459 Czarnéw sandomierski koscielna
68| 1434 |ZDM II nr 468 Pradnik Bialy krakowskie klasztorna
69| 1437 |ZDM II nr 509 Chmieléw sandomierskie krélewska
70| 1437 |AGAD ZDP nr 6611 Gaszyn Ks. Siewierskie (?) | szlachecka
71| 1437 |ZDM II nr 495 Gezyn Ks. Siewierskie szlachecka
72| 1437 |ZDM II nr 504 Pawlowa Wola ruskie szlachecka
73| 1437 |AGZ V nr 70 Sknilowa ruskie kroélewska
74| 1437 |ZDM V nr 1424 Szczawne ruskie krolewska
75| 1437 |ZDM II nr 493 Zawiercie krakowskie szlachecka
76| 1438 |ZDM II nr 515 Bibice krakowskie klasztorna

77| 1438 |ZDM Il nr 517 Siedlnica sandomierskie koscielna
78| 1439 |ZDM VIII nr 2232 Dobrzany ruskie kroélewska
79| 1439 |ZDMII nr 541 Korytow sandomierskie koscielna
80| 1439 |ZDM II nr 531 Stezyca ruskie krélewska
81| 1439 |ZDMII nr 533 Zboiska krakowskie klasztorna
82| 1440 |ZDM II nr 563 Czarny Stok krakowskie krolewska
83| 1440 |ZDM V nr 1481 Przysietnica ruskie koScielna
84| 1441 |ZDM Il nr 574 Leszczyny sandomierski koscielna
85| 1441 |ZDM II nr 581 Ozomla ruskie krélewska
86| 1441 |ZDM VIII nr 2327 Radoszyce ruskie kroélewska
87| 1444 |ZDM III nr 680 Bukowno krakowskie koscielna
88| 1444 |ZDM III nr 703 Krowodrza krakowskie koscielna
89| 1444 |ZDM III nr 698 Lipie sandomierskie koscielna
90 | 1444 |ZDM III nr 702 Rciszyn sandomierskie klasztorna
91| 1445 |ZDM III nr 714 Chmieléw sandomierskie krolewska
92| 1446 |ZDM III nr 740 Rabka krakowskie szlachecka
93| 1447 |AGZ Il nr 73 Malczyce ruskie szlachecka
94| 1448 |ZDM III nr 785 Dylagowka ruskie szlachecka
95| 1448 |AGZ II nr 74 Zuszyce ruskie kroélewska
96| 1450 |ZDM III nr 842 Jaworzno sandomierskie koscielna
97| 1450 |ZDM III nr 846 Targoszyna krakowskie krolewska
98| 1461 |AGAD ZDP nr 1983 Rogowa sandomierskie klasztorna
99| 1464 | KDP III nr 220 Mszalnica krakowskie krolewska
i Cieniawa
100 | 1480 | AGAD ZDP nr 6090 ? krakowskie (?) szlachecka
101| 1489 |AGZ IX nr 96 Ryczychow ruskie szlachecka
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Piotr Guzowski

Conditions for Peasant Economic Activity in Little Poland
and Red Rus’ During the First Half of the Fifteenth Century
in the Light of Locatio Documents

(Summary)

The source foundation of the presented article is composed of 101
fifteenth-century locatio documents describing the obligations of the peas-
ant population in relation to the estate owners. Out of this total 40 docu-
ments pertain to Church-owned villages (bishops’ and monastic), 34 royal
villages, 24 belonging to the gentry, and three villages in possession of
towns in Little Poland (67 documents) and Red Rus’ (34 documents). The
sources have been analysed from the viewpoint of the size of the peasant
farms and the level of the burdens borne for the village owners and sculteti,
and paid in money and assorted natural forms.

Almost all the analysed documents apply the category of the one-laneus
farm. As in the fourteenth century, a laneus was to comprise the standard
size of the peasant farm in a located village. To a certain extent its applica-
tion was also convenient for describing the peasant obligations. This is not
to say, however, that in the first half of the fifteenth century the typical
peasant farm had its disposal arable land of exactly this size. It could have
been smaller; otherwise the area of land cultivated by farms in localities
which had recently undergone the locatio process would have been insuf-
ficiently attractive. In other words, this was a typical size albeit only for
newly located settlements.

Rent was collected usually on St. Martin’s Day (11 November). The no-
minal value oscillated from 6 to 48 groszy (1 grosz = 18 denarii) per laneus,
and the average in the first half of the fifteenth century amounted to not
quite 23 groszy. The most frequently rates were: 12 and 16 groszy (18 and
17 cases, resp.), 48 groszy (13 privileges) and 20 and 24 groszy (10 and
9 documents, resp.).

The differentiation of the economic situation of the peasants can be
perceived by comparing rent in the context of the types of property in
particular villages. The lowest sums were paid by peasants living in Church
estates — an average of 15 g groszy, a higher rent — by about 10 groszy for
each laneus — was paid in the royal villages and those belonging to the
gentry, where the average was over 28 groszy. The highest rent was paid
in the three villages owned by the burghers.

Corvée is mentioned in only 33 documents, and its size oscillated from
one day a year to one day a week, with a decidedly dominating yearly cycle
— from one to 14 days. Weekly corvée is mentioned only in five cases.

Particular forms of the feudal rent, especially money rent and corvée,
were frequently of an equivalent nature. Their application depended on
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numerous factors, i.a. the distance between the village and the gentry
estate or the manner in which the latter was organised.

Rent in kind was usually paid in grain, as a rule in wheat and oat, from
one bushel of oat to, in exceptional cases, 4 ¢wiertnie (1 ¢wiertnia = 8 gal-
lons) of oat and 2 cwiertnie of wheat from a single laneus, but as rule not
exceeding one cwiertnia of oats. This was a relatively small percentage of
the grain produced by a peasant farm, and in the first half of the fifteenth
century it was worth about 6 groschen. Considerable significance was at-
tached to poultry: cockerels, capons and predominantly eggs. The dominat-
ing term for presenting the articles pro honoribus was St. Martin’s Day
and more rarely the day of the Assumption of the Holy Virgin Mary (15
August).
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